ATA DE REUNIAO ENTRE CONSELHEIROS E TECNICOS DA
PREFEITURA SOBRE O EMPREENDIMENTO DA EMCCAMP “CIDADE
JARDIM”, PAUTA DA VOTACAO DA REUNIAO EXTRAORDINARIA DO
DIA 09/09/2021 DOCONSELHO MUNICIPAL DO PATRIMONIO CULTURAL
—(COMPACQ)

Aos trinta ¢ um de agosto de 2021, as 18h00min. na Secretaria Municipal de Cultura e
Turismo, por meio de link de acesso virtual na plataforma online Google Meet.
encaminhado pelo Superintendente de Cultura ¢ Turismo do Municipio Marco Aurélio
reuniram-se alguns membros do Conselho Municipal do Patrimonio Cultural (COMPAC)H
¢ alguns técnicos da prefeitura municipal de Santa Luzia, presentes os conselheiros
representantes das instituicoes ¢ sociedade civil: Conselheira Rosa Maria de Jesus
Werneek (OAB). a Conselheira Ana Luiza Andrade ¢ Souza (OAB). o Conselheiro italo
(CREA). o Conselheiro Adalberto Andrade Mateus (Associacio Cultural) ¢ o Consclheiro
Celso Macel (Associacio) e os conselheiros representantes governamentais: a Conselbeira
Luciana (Secretaria de Desenvolvimento Urbano). a Conselheira Mariana  Borges
(Secretaria de Desenvolvimento Urbano) e os técnicos

XXX. Iniciada a rcunido, Marco Aurélio passou a palavra para a Consclheira Rosa
Werneck (OAB). A Conselheira iniciou a sua fala cumprimentando a todos ¢ dizendo que
gostaria mais de ouvir do que falar. disse que mediante a audiéncia publica realizada na
Camara Municipal na semana anterior. na qual o Promotor de Justi¢a foi muito cnfitico
ao dizer que nem ecle tinha conhecimento de todo o procedimento ¢ material da
EMCCAMP. que inclusive o Ministério Piblico ja havia aberto um procedimento ¢ que
ela ja havia sido ouvida, considerou. particularmente, como representante da Ordem dos
Advogados do Brasil e afirmando que a Ana comungariado mesmo entendimento que
considerava muito temeroso ir para uma reuniio do dia 09 de setembro de 2021, para
fazer esse tipo de votagdo, haja vista que nem a for¢a tarefa estadual do Ministério
Pablico possui conhecimento de todo o projeto da EMCCAMP. Continuou dizendo, que
possuem casas na regiio da ponte que sio catalogadas pelo patrimonio cultural, que
todos precisam saber se elas sio tomb:adas, sendo necessario fazer uma andlise dessa
questio. uma vez que temos ali casas que sdo atingidas pelas enchentes, entdo sio
afirmou que sio pontos afetos a0 COMPAC. Considerou que o Conselho ndo deveria
fazer qualquer tipo de votagio antes de ter conhecimento pleno do projeto, para que os
conselheiros nio passassem pelo dissabor de ter uma ag¢io do Ministério Publico.
Continuou afirmando que o Promotor Justiga foi muito enfdtico ¢ que perguntou a ela
sobre a criacio do COMPAC. Pelo que ela pontuou que a OAB possui cadeira cativa no
Conselho, que relatou sobre a questio do trinsito pesado na Rua Direita e que ¢

_testemunha do que cstd ocorrendo por 14, pois possui eseritorio bem na entrada para a

Rua do “Vesper” e que presencia essa situagdo constantemente,  logo, pediu
encarecidamente para que fosse revista essa questio da votugdo marcada para o dia
nove de setembro de 2021, pois 0 Ministério Pablico esti atuando de forma incisiva,
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analisando conforme dito. virgula por virgula esse empreendimento. Ao final solicitay
que a conselheira Ana Luiza Andrade, também consclheira da OAB se pronunci

) R asse,
por também ja ter sido ouvida pelo Ministério Publico.

O Superintendente Marco Aurélio franqueia a palavra para a Consclheira Ang Luiza
Andrade (OAB). que inicia a sua fala cumprimentando a todos os presentes, dizendo
também ser Conselheira do COMPAC, como representante da OAB, que Possui como
inten¢ao no momento, também ouvir mais e realizar algumas perguntas, tendo em vistaa
possivel responsabilizagdo de todos em relagdo a questdo objeto do debate, Pontuou que
isso cra necessario para que na qualidade de membros do Conselho, pudessem votar de
acordo com o parecer técnico, de forma segura de modo a resguardar o patrimonio
cultural, parecer este realizado pelos técnicos da prefeitura, que ird de algum modo
respalda-los em relagio as possiveis responsabilizagdes ¢ enfatizou a importancia da
reunido, por esses motivos. Solicitou em seguida, explicagdo do por que nem todos os
anexos do Estudo de Impacto de Vizinhanga (EIV) referentes ao empreendimento da
EMCCAMP foram encaminhados aos Consclheiros, ndo s6 a questio do IPHAN e do
IEPHA que foram encaminhados por tltimo, mas outros anexos, tais como, o referente a0
impacto no transito, que podem de algum modo afetar o patriménio cultural. Ressaltou
que primeiro gostaria de ter um esclarecimento de como se da o procedimento de
licenciamento dos empreendimentos no municipio, pois, considerou ser algo nio tio claro
para todos os conselheiros, ¢ que, portanto, gostaria que essa situagio fosse esclarecida,
para terem ciéncia sobre quais normas regem esse procedimento, tendo em vista a
competéncia do COMPAC para atuar em momentos do procedimento, uma vez que o
empreendimento em questdo ja obteve a licenga prévia no CODEMA na Secretaria de
Mecio Ambiente, antes de passar pelo COMPAC. Desse modo, solicitouaos técnicos a
explicagio sobre as deflinigdes basicas que ainda estdo confusas para os conselheiros, por
quais secretarias municipais o procedimento passa e quais momentos. Em scguida a
Conselheira solicitou que seja constado em ata um pedido de audiéncia piblica, em
relagdo a esse empreendimento, com base na Lei n® 3.978 de 2018 (Lei de Politicas
Publicas Culturais), que no art. 75, inciso V, possibilita essa convocagio para tratar de
temas relativos ao patrimdnio cultural. Solicitou que seja realizado na Secretaria de
Finangas um questionamento em relagio a avaliagio do imével, uma vez que foi falado na
visita técnica realizada na Fazenda Vicente de Aratijo ocorrida no dia 19/08/21, tanto pela
Secretdria e reproduzido pelo vereador, também membroatualmente do COMPAC, que o
imovel objeto do empreendimento vale 50 milhdes de reais, mas de acordo com a
avaliagio do ITBI registrado na matricula do bem, o valor seria de 5 milhdes. A
conselheira alertou sobre as competéncias do COMPAC, especificamente as competéncias
descritas no art. 75, inciso 1V, alinea c da Lei 3978/18, referentes @ movimentagéo de terra,
modificagio de solo e em relagdo aos aspectos referentes ao EIV no tange ao patriménio.
Por esse motivo, disse querer ter ciéncia de que todas as questdes do EIV, com base nesse
parecer da equipe multiciplinar da prefeitura esta observando todos os aspectos e impactos
no patriménio cultural. Explicou que o motivo da pergunta-se deve ao fato de que as

_questdes. foram surgindo..que -no primeiro -momento, surgiu 2 gquestdc das visadss,

depois na ultima reunido do
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COMPAC uma municipe enfatizou a necessidade de se observar a parte  cultural
presente na parte baixa da cidade ¢ os perigos de um possivel aumento das enchentes,
logo, tendo em vista essas questdes, @ conselheira ressaltou a importancia  desses
OMPAC. pois perpassam pelo aspecto cultural,
istério Publico, sendo esta uma questio
quanto membros do COMPAC

ando. A Conselheira, por

estudos, também para a andlisec do C
Informou que também ja foi ouvida no Min
muito séria, que necessita de respaldo téenico, para que i
possam saber efetivamente sobre o que estdo deliberando/vot
fim. questionou ao Superintendente de Meio Ambiente (Sérgio) presente na reunido,
como se deu o procedimento de licenciamento desse empreendimento 14 na Secretaria de
Meio Ambiente. A Consclhcira Rosa Werneck (OAB) realizou uma intervengio e
acrescentou a questio do estudo sobre a espécie arborea (Macatba) presente em grande
quantidade no imével e requereu o estudo realizado pela servilora Mikaela. O
Superintendente Marco Aurélio franqueou a palavra ao Conselheiro ftalo (CREA) que
cumprimentou a todos os presentes e ressaltou a importincia do momento com os
téenicos da prefeitura para o esclarecimento de diavidas. No primeiro momento, pediu
esclarecimentos sobre as conversas no aplicativo whatsapp do grupo COMPAC, e
solicitou que fosse encaminhado o Regimento Interno do COMPAC e informou ndo ter
recebido até aquele momento o c-mail da pauta da Reunido do Consclho do dia
09/09/2021. A Conseclheira Ana Andrade (OAB) informou que havia encaminhado o
Regimento Interno no grupo. O Conselheiro ftalo (CREA) agradeceu e ressaltou que tudo
que cstava sendo tratado na reunido sc referia a impacto, logo envolveria o Estudo de
Impacto de Vizinhanga (EIV). Disse que gostaria de entender sobre o estudo de
transbordo do rio, mencionou que o CREA estd localizado na parte baixa da cidade,
atualmente na casa Tofani, embora esteja em vias de devolvé- la para a prefeitura, estd
em fase de negociagdes. Perguntou diretamente aos técnicos da prefeitura, se eles sabem
se ha de acordo com o estudo realizado, a possibilidade de aumento da enchente naquele
local da cidade. Alertou que querendo ou nio sio obras, onde estardo sendo trocada
, etc. Questionou se esse empreendimento, por meio

vegetagdo por asfalto, por concreto
dos estudos analisados pelos técnicos ira impactar e de qual forma. Pontuou que o motivo

dos questionamentos ¢ a seguranca para poder votar. Afirmou que assim como a OAB,
quer saber sobre as questdes de infraestrutura. Se a Copasa ja se pronunciou, se ela vai
dar conta sobre o abastecimento de dgua. Indagou sobre a questdo do transito, solicitou
resposta. A questdo da vegetagdo, das macaubas, ressaltou que depois da queimada, ¢
possivel vé-las de forma mais evidente, logo, afirmou que gostaria de saber se isso foi
contemplado nos estudos. O Consclheiro ainda questionou se foi levantada a questdo
sobre a vista da matriz e a perda de um contexto. Esclareceu, dizendo que para se chegar
a parte alta da cidade, existem basicamente trés vias, quais sejam, a ponte velha, aponte
nova ¢ vindo da estrada beira ¢ que acredita que mais de 60% da chegada ocorre pela
ponte nova, vindo do “alto do tanque”. Portanto, salientou que quando se esta vindo, por
meio dessa via, a vista que se tem é detoda a Fazenda Vicente de Aratjo e o fato de ndo
se ter nenhuma poluigio visual a vista da matriz e da igreja do Rosirio ¢ privilegiada,
favorecida. Desse modo, o Conselheiro questionou aos técnicos se esse empreendimento

considerou a perda da vista da matriz, especificamente_sobre-esse contexto. Marco

Aurélio franqueou a palavra a Conselheira
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Luciana Angélica S4 (Secrctana de Cultura). A téenica ¢ membro (g COMPAC
AL,

A servidora

o anteriores (o
COMPAC. Informou quc clas fizecram um trabalho contornando todo

“beira-rio”, tiraram fotos ¢ fizeram visadas. Explicou que mostr

perguntou a0 Conselheiro sc cle ehegou a ver o estudo realizado por cla, pel
Mikaela ¢ pela servidora Mariana, que foi apresentado nas duas reunides

0 terreno,
aram quC em
I'C]ﬂ\‘f\ﬂ ;1(]rnmu que em
determinados pontos temos a possibilidade de impacto em relagdo a uma d
igreja matriz. Desse moado, afirmou que fizeram sugestes do que seria m

margeando a
4 altimetria temos pontos mais altos ¢ pontos mais baixos.
as visadas dg
ais interessante

em relacio a forma de ocupagdo do terreno em relagio a altimetria que hoje nio &

controlada. Afirmou que aquela area pode ser ocupada e podem-se fazer edificacdes sem
limites de altura. logo, as técnicas colocaram algumas condicdes, que deveriam ser
avaliadas pelo Consclho e votadas. Disse que traria o estudo para que as diretrizes
pudessem ser colocadas como condicionantes para aprovagio do empreendimento.
Continuou dizendo que na parte mais baixa do terreno colocaram uma possibilidade de
maior permeabilidade. O consclheiro ftalo (CREA). pediu licenga a Conselheira Luciana
(Sccretaria de Cultura) e dissc quc cstava presente nas duas reunidcs anteriores em que
foram realizadas essas apresentagdes, que por sinal foram muito bacanas em relagio as
visadas ¢ que cle compreendeu. Esclareceu, no entanto, que a questdo a que cle sc referia
naquele momento ndo era em relagio as visadas, mas sobre o contexto que se tem quando
se desce do “alto do tanque” para ponte nova, ou seja, um dos caminhos para a parte alta ¢
como a igreja ¢ pereebida sem poluigdo visual, portanto, ndo ¢ cspecificamente em uma
visada, mas em todas elas, a igreja vai estar la, porém ndo serd percebida como tnica.
Questionou se essa questdo foi abordada e se ela seria interessante de ser considerada sob
o aspecto cultural. Luciana (Secretaria de Cultura) perguntou se o ele se referia ao “nicleo
paisagistico”. Em seguida, a conselheira perguntou se queriam que o conjunto
paisagistico fosse protegido. Explicou que se assim quisessem, as restrigdes seriam
maiores, as analises seriam feitas de outra forma. Considerou importante a intervengdo,
pois existem outros empreendimentos para acidade de Santa Luzia. Citou o caso de um
prédio que foi aprovado e que tampa toda a Igreja. Ressaltou a importincia da analise do
conjunto paisagistico ¢ ressaltou que se ¢ isso que importa ¢ necessdrio que seja avaliade
para outros empreendimentos que podem afetar o conjunto que se quer preservar.
Questionou se ¢ o nicleo paisagistico ¢ ndo apenas uma cdificagdo a lgreja Matriz. Se for
1ss0, essa questdo muda de figura deve ter estudos maiores. Esclareceu que o EPIC ¢ um
estudo prévio de impacto que ¢ exclusivo do IEPHA, eles tém critérios especificos de
avaliagio que estio previstos na Deliberagiio 07 do CONEP, Informou que a Secrctaria de
Cultura de Santa Luzia ndo tem esse tipo de legislagio para empreendimento de impacto,
portanto, sugeriu que deveser feita a elaboragio dessa deliberagio. Perguntou sobre quem
seria melhor que 0 municipio para saber o que ¢ melhor para ele? ntdo, sugeriu ir a frente
e elaborar uma deliberagio para que ndo fiquemos dependentes de outro Orgdo pard
realizacio das analises do Conselho. A Conselheira Rosa Werneck (OAB) pediu a palavra
e elogiou a intervengiio do conselheiro Italo (CREA) ¢ disse que at¢ o momento esse
impacto paisagistico do entorno niio havia sido objeto de discussdo nas reunioes, mas que
possuia grande reievincia para o aspecto cuitual, que deveria ser iealizada uni anatise
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mais profunda, sendo essa questiao da competéncia do COMPAC, ressaltou a importancia
da participacido dc outros técnicos, como a Marcia a Mikacla ¢ registrou o pedido de
participagdo delas em outras reunides. Marco Aurélio perguntou se os Conselheiros
Adalberto (Associagdo Cultural) ¢ Celso (Associagio) gostariam dc ter a palavra, O
Conselheiro Adalberto questionou especificamente sobre qual assunto deveria falar.
Marco Aurélio disse que poderia falar sobre qualquer aspecto referente a area do
conselheiro que é do patrimdnio. Adalberto (Associagdo Cultural) afirmou que considera a
questio colocada por italo um ponto determinante, que esse ponto ndo tinha sido falado
ainda, mas que esta dentro daquele contexto que ele havia falado anteriormente que ¢ da
relagiio do rio com a cidade. Continuou dizendo, que como esse terreno esti nas margens
do rio das velhas, obrigatoriamente se impde como um elemento na paisagem e nessa
relagio entre o Rio ¢ o Centro Historico. Ressaltou que como bem havia sido dito pela
Luciana, que essa nio ¢ uma questdo que foi determinada para savalia¢ao do Conselho
ainda. Entio informou que acredita que se houvesse entendimento do Conselho para
enxergar a questdo paisagistica no caso dessa arca, bem como de outras que ainda sio
necessarias. Alertou que o patriménio de Santa Luzia tem sido .visto/interpretado de forma
isolada, exemplificou que a casa é notada. a igreja é notada e a prova maior disso € que os
quintais da rua dircita cstiao sendo parcelados “aos nossos olhos”, a paisagem que se tinha
de relagiio entre os quintais ¢ o Centro Histdrico esté se perdendo, a curva de nivel entre a
Rua Direita e a rua paralela que era predominada por uma massa vegetal ja foi perdida,
citou como exemplo, na RuaCoénego da Rocha Franco, na Rua José de Almcida, na metade
do “Beco da Baronesa”, no “Beco Luiz Nove” ja foram todas parcelada, isso em uma
ocorréncia de 50 (cinquenta) anos. Afirmou que se 0 COMPAC for analisar essa questio
da paisagem serd um trabalho serissimo que devera ser realizado em toda a cidade.
Exemplificou que o Teatro de Taquaragu de Baixo ¢ outro que soffeu uma agressao
patrocinada na época pelo proprio Poder Executivo, quando teve abertura de uma rua que
chegou a frente do teatro que até entdo era rural. Continuou dizendo, que infelizmente a
paisagem nunca ¢ vista nas avaliagdes de interpretagdes do patriménio e que com isso
perdemos muito, perdemos a desconfiguragio da area. Ressaltou que se o0 COMPAC for
analisar a paisagem para 0 Caso em questdo, considera que ndo pode ser uma andlise
superficial somente impeditiva sobre aquela propriedade, considerou que o Conselho deve
ser mais extensivo ao que sdo as margens do rio, que recentemente recebeu de grande
porte aquele supermercado “Apoio” que fez um dano enorme sobre o conjunto da Rua do
Comeércio e sobre o entorno da Estagdo Ferrovidria e sobre o qual a matéria de patrimonio

nio fez avaliagdo ncnhuma. Destacou que s¢ o Consclho irad analisar a situagdo da
studos para que tenhamos argumentos

¢des hd muito tempo e em
dade do terreno, mas fica
gra que estd

paisagem de fato, entio deverdo ser feitos muitos ¢
convincentes sobre uma paisagem que sofre perturba
conscquéncia. Ressaltou que ndo csta preocupado com a propric

ivo sobre as regras que estio em jogo. Questionou sobre qual a re

pensat
agora e para todos,

prevalecendo em Santa Luzia. Se essas regras serio modificadas
s, estamos sendo acusados enquanto sociedade civil, que

porque ai serd global, poi
a nada. Afirmou que de fato essa informagao

enquanto nio mexe na parte alta ninguém fal
tem um pouco de verdade porque a Fazenda da Baroncsa tem-1& no
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entorno um grande conjunto residencial, sobre o qual fomos incompclcnm P
< gt - . v . ary )()l
i cla obra nio acontecesse. Disse que ¢ claro que ... POder
s s ¢ aqucla obra U¢ hoje o, .
fazer com que aq 1€ el so e
) . - AuCologien .
4 st do paisagistico ndo foi apresentada para aquela drea. Considergy, ¢
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que devemos nos cerear dos melhores argumentos possiveis ¢ eficazes pary que possa !
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estar preparados, isto €. devemos estar instrumentalizados para lidar com , Paisag
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a0 da Paisagey,
=~ “ s ] 7 - A ~ .
que ¢ a relagio “homem, cidade, mecio ambiente ¢ ocupagio™, sig Parime(y,

complicados, logo. pontuou que devemos fazer argumentagdes séring o lCClliCilmcmc
embasadas. para que ndo seja olhado apenas para um lado da cidade, oy scja, devemge
olhar ndo apenas para o Centro Historico, mas para a cidade toda. Marco Aurélio, c,;]
seguida franqueou a palavra ao Conselheiro Celso Maciel (Associagdo) que inicjoy sl
fala cumprimentando a todos ¢ dizendo que a questio levantada pelo Conse
(CREA) ¢ bastante abrangente, ndo somente em relacio a Cidade Jardim, ma

Citou o exemplo do Rio de Janeiro foi avaliado pela (UNESCQO) a quest

Iheiro jtay

a partir (e

agora passamos a ter um olhar para o Centro Historico como um todo. considerandg

questdo paisagistica devemos olhar para o Centro Historico ¢ para outros locais que cstgp

passando por alteragdes. Alertou que essas alteragdes vio aos poucos apagando a historiy

do nosso municipio. Elogiou as palavras do ftalo, bem como do Adalberto. Destacou que

as diretrizes a partir de agora devem observar essas questdes, ressaltou a importéincia da

reuniio e sobre estar aprendendo muito com ela. Alertou que € necessdrio um
aprofundamento nos critérios, nos estudos técnicos, para que possamos fazer um votp

cerlo ¢ concreto para que no futuro nio soframos consequéncias com atitudes que
podemos tomar agora. Considerou que a questio do empreendimento“Cidade Jardim” fo
um “pontapé™ para que outros pontos da cidade possam ser avaliados pelo Conselho, pois
a pessoas ndo podem sair fazendo as coisas a torto ¢ a direito e para isso devem ser
estabelecidas regras. A Conselheira Rosa Werneck (OAB) realizou intervengio e disse
que quando o COMPAC retomou suas atividades em 2019, pois havia ficado inativo
durante muito tempo, a questio da Fazenda Baronesa jd estava tramitando ¢ que i.nClusive
foi o Dr. Marcos Paulo, Promotor de Justica que fez com quese valesse a preservagdo da
sua sede. Informou que depois, logo no inicio de funcionamento do Consclho, nas
primeiras reunides em 2019, recordou-se que foisugerido e votado, que algumas partes,
isto ¢, o pequeno do entorno da Fazenda Baroncsa nio poderia haver qualquer tipo de
intervengdo, portanto, o Conselho determinou a preservagio do pouco que sobrou da
Fazenda Baronesa. Chamou a * atencdio para o Convento de Macalbas, para
empreendimentos que irdo surgir naquele local, pois, ja esta havendo uma conotagio
comercial e pequenas dreas estio sendo divididas e, inclusive, parece que o Ministério
Publico ja estd atuando na “Fazenda Trilhas da Serra”. Destacou que ali terd um grande
empreendimento, portanto, sugeriu que o Conselho precisa focar nessas questdes, pois, ¢
falamos em paisagismo jzi'eslariamos preservando a area do entorno de Macaubas, que €
uma questio muito importante. A palavra foi novamente franqueada a Conselheira Ana
Andrade (OAB), que iniciou a fala dizendo que concordava com as palavras do
Conselheiro Adalberto em relagio a necessidade de se ter um olhar, enquanto Conselho,

T enquanto-Secretaria, enquanio técnicos presentes, em relagao a todo o aspecto cultural da

cidade. Ressaltou,
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cessidade dessa

Mariana ¢ Mikacla. sobre a nc
teza virao p

ndimentos que com cer ; A -~y
ta dirccionada a Secretaria de Meio Ambicnte, se na avaliagdo

EIV) nio ha vicios capazcs de comprometer a
1ito, cm relacdo as deliberagoes
je ja havia perguntado em
a o livro do historiador

Luciana, . ST
o ara a cidade. Solicitou que
para outros empree
constasse em ata a pergun

do Estudo de Impacto de Vizinhanga (
a pelo COMPAC neste momel

lho. Perguntou sobre algo qt
estio arqueolégica, tendo em vist
a que aquela regiao foi palco d

analise que esta sendo feit
que serdo realizadas no Conse
outras reunides em relagio & qu

luziense Gustavo Villas que indic a Revolugdo de 1842.
4 havia se pronunciado um pouco sobre o tema, mas que

seria necessario mais esclare afeta a0 COMPAC. Perguntou

csentados pela empresa poderiam ser considerados como garantia para
PHAN e do IEPHA que foram

Pontuou que a arquedloga j
cimentos Por ser uma questao

sc os estudos apr
votagdo do COMPAC, pois, por meio dos documentos do 1
ail dos consclhciros, percebeu que 0 projeto.apl‘cscntado pela

EMCCAMP ¢ antigo. portanto, ficou em divida se o projeto apresentado inicialmente
sofreu alteragdes em 2019, se seria outro projeto, quais foram as modificagdes. Afirmou
que scria importantc que 0 Consclho ¢ seus membros tivessem a certeza sobre qual o

projeto estao deliberando. Sugeriu que e técnicos
suficientes para as analises dos projetos,

contratagdo de outros técnicos para auxiliarém na
a cidade. Pontuou sobre o que ja havia dito em relagao

ao que foi mencionado pelo Conselheiro Adalberto (Associagdo Cultural) sobre a
Ihar amplo para o patriménio cultural, em detrimento do

necessidade de se iniciar esse O
Conselho se tornar um 0rgao que servird apenas para validar possiveis ilegalidades.

Finalizou reiterando o pedido de esclarecimento para os Conselheiros que nao sao
técnicos das respectivas dreas, de como s¢ d4 a andlise do EIV e qual a-relagdo com 0
Plano Diretor que esta em fase de elaboragdo no municipio. Marco Aurélio informou que
o tempo da reunido cstava sendo finalizado ¢ perguntou s¢ 0s presentes gostariam de
iniciar uma nova reunido, por meio do link de acesso virtual que seria criado por cle ou
se gostariam de marcar uma nova data para continuar. O Conselheiro italo (CREA)
sugeriu que sc fosse dado continuidade na reunido no mesmo dia seria ideal. Pelo que
todos concordaram. O técnico da prefeitura, Bruno Lana solicitou a palavra,
cumprimentou a todos e informou que participou do COMPAC, mas foi substituido pela

Luciana recentemente ¢ que hoje esta na Sccretaria de Descnvolvimento Urbano na
antes de falar sobre 0 ETV gostaria de falar

s siio as etapas de maneira ampla € em
de Jardim”. Em relagdo a pergunta

encaminhados pclo ¢-m

se a prefeitura ndo possui 0 nimero d
que talvez fosse interessante proceder a
analise, de modo a s¢ garantir a

preservagao paisagistica em toda

comissdo que analisa o EIV. Informou que
como os loteamentos tramitam na prefeitura, quai
qual a etapa que se encontra o empreendimento “Cida
fia Conselheira Ana Andrade (OAB) sobre o processo de licenciamento municipal,
informou que todos os loteamentos em Ambito municipal passam por diversos processos
em variadas Secretarias ou eventualmente em variados o

"
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Conselhos. De forma ampla, informou que o procedimento comega Secretari

‘ - a omissio da diretris NeCretariy
Desenvolvimento Urbano com a CIISSAO da diretriz para lotcamento onde g3 defin; 1‘ de
e iracdes  Arence nihli , Vo dos og
as localizagoces das drcas phblicas e a definicio (g 2o 053

principais acessos VIArios. ‘
o caso do empreendimento “Cidade Jardim” ¢le i

) Mmento,
A Cstay

Pontuou que em relagio a
a Lei de Uso ¢ Ocupagio do Solo, en

acom g
zoneamento atribuido desde

10 nio houve

alteragiio do zoncamento. Informou que quando ha necessidade de definir zoncamentg
, . 0

Secretaria de Mcio Ambiente também participa de emissio da diretriz, porém esclarece
) e "

que esse nio foi 0 caso do empreendimento “Cidade Jardim™. Continuou dizen,

. - , que
! diretriz ¢ também validada pela Agéncia Metropolitana. Pontuou que esg

Y a fase g
empreendimento “Cidade Jardim” foi concluida em 2019. Esclareceu que a parti desse
momento ¢ dada a entrada no processo de licenciamento ambicntal ¢ que no casp o
empreendimento “Cidade Jardim” ja houve a conclusdo da licenga prévia. Pontygy que ¢
possivel entrar concomitantemente com o EIV e que no caso do empreendimento e
andlise, estd sendo analisado agora. Informou que sobre o empreendimento “Cidade
Jardim™ tiveram duas andlises ¢ o estudo ainda tem deficiéncia técnica, as quais serigm
debatidas mais a frente. Ressaltou que o EIV estiem andlise na prefeitura, que solicitoy
corregdes por parte da empresa para serem apresentadas para equipe novamente,
Esclarcccu que quando o EIV ¢ aprovado cle pode dar cntrada com o processo de
loteamento em si, que também ocorre na Secretaria de Desenvolvimento Urbano,
momento em que serd analisado o projeto urbanistico, o projeto geométrico e se eles estdo
atendendo a todas as dcliberagdes que foram propostas tanto pelo EIV como pelo
COMPAC. Nesse momento explicou sobre aparticipagdo do COMPAC no processo de
licenciamento, disse que na Deliberagdo Normativa 01/2021 que regulamentou o inciso
IV, do art. 75 da Lei que institui o COMPAC, ficou estabelecido que todo o loteamento
tem que ter anuéncia prévia do COMPAC antes da emissdo da autoriza¢do para o inicio
das obras, entretanto, ressaltou que ndo foi esclarecido se essa analise deve ocorrer antes
ou depois do EIV, antes ou depois da licenga de instalagdo. Mas ressaltou que ficou
definido que tem que se ter a anuéncia prévia do COMPAC antes do inicio das obras do
empreendimento. Pontuou que o inicio dessas obras é quando o empreendedor estara
liberado para comegar, portanto ressaltou que ndo serd a partir da aprovagio do EIV ou
quando ¢ aprovado no COMPAC. Frisou que além dessas anuéncias prévias, também &
neccessario a anuéncia prévia da Agéneia Metropolitana, depois a Licenga de Instalagdo do
CODEMA, a partir desse momento a Secretaria de Desenvolvimento Urbano emite 0
alvard de urbanizagdo momento em que de fato o empreendedor poderd iniciar as obras.
Explicou que depois do inicio das obras ocorre a fase de acompanhamento ¢ as vistorias
que a prefeitura realiza para a emissio final das obras da Licen¢a de Operagdo e a vistoria
do recebimento do loteamento, aonde a prefeitura ira verifica se o empreendedor
construiua infraestrutura urbana que cstava obrigado a construir, de esgoto, de drenagem,
de abastecimento de dgua, de iluminagio publica de asfaltamento de via, cerceamento de
area publica. Esclarecen que todas essas questdes sdo verificadas ao final para se ter 0
aceite que ao final é publicado através de decreto municipal. Finalizou dizendo que esse é
0 “todo™ o caminho percorrido. Informou que o empreendimento “Cidade Jardim” s¢
encontra na fase enlre a Licenga Prévia c-a-Licenca de Instalagio na Setretaria de Meio

o™
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COMPAC, pela anuéncia prévia ¢
V. Ressaltou que entdo cle tem que
sendo

eracho do
alisc do El
enciamentos

estéd aguardando 2 delib

Ambiente €
4 em fase de an

ntemente cst

todas essas etapas dos lic
deliberagdes que dever

nto em que poc
tendo em visto ¢
os os presentes estd

¢ que em cada etapa viio
io ser respeitadas quando da
arco

concomita
passar por
colocadas condicionantcs, medidas.

emissio do alvara de urbanizagio, mome
ia0

Aurélio encerra a primeira parte da reunt
plataforma Google Meet ¢ perguntou s tod
reinicio da reunido, pelo gue todos concordam.

lerd iniciar as obras. M
y esgotamento do tempo da
wam de acordo com 0

Iniciada a 2 -eunia i :
a 2* parte da reuniio, por meio do link de acesso encaminhado pelo
0O Conselheiro [talo

d S . " ): 1
uperintendente Marco Aurélio, pela plataforma Google Meet,
(CREA o S 7 i
) perguntou se 0 zoneamento na parte de historica é bem restritivo. o
o Urbano) respondeu que sim, porém a parte

Brun .
o Lana (Secretaria de Desenvolviment
¢ chamado de

historica é :
a éd ) .
é efinida com uma mancha muito pequena € que o0 zoneamento

setor especial 2 2
, qu 4
que ¢ a parte que ¢ tombade pelo TEPHA & uma drea com delimitagdo W
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pequena. Explicou que para, além disso, existe na [¢j e Uso ¢ Ocupaes
. : . o g, S

municipio a 4rea de Diretrizes Especial do Centro Histérico (ADE) Sugeri 000 4

- DUgerjy q

UC Qgg

SSa

A Protecs ‘

o . POtegio qeyg

de amortecimento do Centro Historico ¢ que poderia ter uma drea (e

ADE poderia ser regulamentada, prevendo  algumag restricoes para

1 20n,
aby

: : _ angéne;
prevista por lei. Ressaltou que isso poderia ser discutido. O conselne

4 maigy,
alo (CREA,
ambgéy ficarj,
» Para a EMCAmp

. ) € umy
questdo indiferente os requisitos, pois cle quer lotcar, segundo cla, O técnico Bruno .
0

(Secretaria de Desenyolvimento Urbano) concordou que o trabalho feitq pel

Iro fg
dissc que sc conscguissem regulamentar cssa parte de amortecimentq t

bacana avangarmos com esse item na questdo paisagistica

dana

a Mariana‘

Luciana, mais a deliberagdo do Conselho e pontuou que com essa regulamentagiq (q ADE

Centro Historico ¢ a maneira de alcangarmos & protegio desejada. Frisoy que nio seria (|,
O d

empreendimento “Cidade Jardim”, mas do Centro Historico como um todo, isto ¢, todas as
dreas que poderiam causar impacto, tanto de visada como de adensamento, no Centrg
Historico seriam protegidas. A conselheira Ana Andrade (OAB) sugeriu que essa questio
poderia ser incluida nas discussdes do Plano Diretor, mencionou sobre a ocorréncia no dia
anterior da Audiéncia Publica sobrc?Plano. Afirmou que seria interessante estabelecer a5
diretrizes da ADE Centro Histérico ¢ solicitou que essa discussdo fosse realizada com
ajuda dos técnicos da prefeitura, e de forma mais abrangente. O técnico Bruno Lana
(Secretaria de Desenvolvimento Urbano) disse que com certeza e que inclusive o Plano
Diretor vai envolver a questio do Centro Histérico. Pontuou que a questio de certa forma
traz um pouco de tranquilidade, pelo menos ele vé dessa maneira. Ressaltou. porém,
diante dos anseios da populagdo de Santa Luzia, que talvez seja dificil esperar. Destacou
que ndo esta tao dentro do sentimento luziense, e por esse motivo consegue ter uma visdo
de fora com maior tranquilidade. Disse que Plano Diretor estd em processo ¢ que ele vai
acontecer ¢ que a maneira é trabalhar para que ele acontega da melhor maneira possivel.
Informou que a Secretaria de Desenvolvimento Econémico tem expectativa de o projeto
estar na Camara dos Vereadores dentro de 12 meses, mas que talvez dure um pouco

mais.
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ssa Arca de Diretrz Espccial ja estard regulamentada no

Acrescentou que possivelmente ©
nto do empreendimento “Cidade Jardim™

Plano Diretor, pois o procedimento de licenciame
paniza¢do que ¢ 0 que permiti iniciar a obra,

¢ longo, portanto até ele obter 0 alvara de ur
ara aprovar o Plano Diretor ¢ complementou

(alvez serd 0 mesmo tempo que se levara p
0 cmprccndcdor tem quatro anos para executd-la,

dizendo que depois que comegar a obra,

o licenciamento 0O Zoncamento “ADE"™ Centro

assim talvez até 1a quando terminar

o estard vigente, modificado ndo s6no empreendimento “Cidade

Historico regulamentad
a dentro desse perimetro vai ter as
3 ou 4 anos, ¢ss¢ amortecimento/protegdo do

restrices ADE Centro Historico.

Jardim™ mas a arc

Concluiu dizendo quc s¢ for pensando para
Centro Histérico vai estara resguardado. A Conselheira Ana Andrade (OAB) intervém,
dizendo que ndo era um momento de divergéncia, mas de proposi¢des, portando.
questionou  sobre a forma  como especificamente 0 Licenciamento  Prévio  do
Ocorreu de forma talvez um pouco célere no

empreendimento “Cidade Jardim”.
uidas no més de dezembro de

CODEMA, haja vista que foram marcadas reunides seg
2020, para que o referido empreendimento fosse votado. Manifestou seu receio em relagdo
a possibilidade de obtengdo da licenca do empreendimento objeto do debate em conjunto
da delimitagdo da Arca de Diretrizes Especial do Centro Histérico no Plano Diretor.
iteressante tragarmos uma garantia maior nesse sentido, pois ndo

Sugeriu que seria i1
as proprias reunides do COMPAC também estdo

podemos esperar. Tanto ¢ assim, que
sendo marcadas com urgéncia, ¢m relagdo a essa questdo do emprecndimento. Em
seguida o técnico Bruno Lana (Secretaria de Desenvolvimento Urbano) disse que iria
falar um minimo da parte ambiental, uma vez que 0 representante do meio ambiente que
se ausentar (Sérgio). Informou que a Licenga Prévia

estava presente nareunido teve que
omo os estudos deverio

éviodos estudos e que traz uma forma de diretriz de ¢

¢ o mais pr
ser feitos para o licenciamento ambiental, portanto ela de algum modo “autoriza o inicio
dos estudos”. Explicou que por ser um empreendimento que comegou a ser discutido, s¢
ndo estiver enganado, ainda no ano 2014 e que teve a aprovagdo da “Lei de Operagao
Urbana Cidade Jardim” em 2016, mas que ainda bem que cla foi revogada por que cstava
cheia de ilegalidades. Pontuou que por €ss¢ motivo imagina que o estudo ambiental do
empreendimento esteja avangado, entio talvez por isso a Licenga Prévia estava pronta
para ser emitida. Por outro lado, ressaltou que o EIV cles ndo tinham apresentado naquela
época, entdo eles nio tinham garantias se 0 que ele tinham apresentado, seria aceito, pofs
esta sendo analisado e eles ( EMCCAP) sahjam disso. Informou que em

My
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relagio ao EIV, ja apresentaram uma scrie de pendéncias que est

studo ja passou por duas andlises. Ressaltou que a quest

do s [
sendo corrigidag

20 deprazo

em relagio & aprovagio ou nao, de fato depende um pouco da qualidade com qu
(-

'](‘]]() 1 1c O (""l”@“tcll ')()(IC Ler \I(l() lt‘pld( ]) ) ]
quc ) 01§ O l
s e €S Ud()

pela empresa, que o ¢
0 ¢studo

¢ entregue. Pontuou que

ambiental da EMCCAMP conta com mais de cinco anos. Rosa Werneck (OAB) per
) perguntoy
sc existem téenicos que irdo fazer amplos estudos sobre o cstudo apresentado Infor
: mou

que estava na reunido do CODEMA que ocorreu em dezembro do ano passado ¢ qu
‘ 88 Ic

presenciou o fato de que a populaéﬁo ndo teve muita voz ativa, diferente do que estio
tentando fazer agora no COMPAC. Destacou que talvez estejamos saindo da esfera do
COMPAC, por que la atrds houve momentos em que deveria ter sido discutido, mas nao se
discutiu. Questionou sobre qual o projeto 0 COMPAC estd deliberando, uma vez que sdo
7 anos em que a EMCCAMP esta tentando. Perguntou ¢ ¢m cada modificagdo proposta

se eles apresentaram novos estudos sobre impactos. Afirmou que enquanto Conselheiros

do COMPAC estamos barrando uma situagéo em que democraticamente a populagdo tem

direito de se manifestar, ainda que isso 14 atras nio tenha sido possibilitado. Alertou que

para aprovardeterminado empreendimento & necessario que se tenha embasamento maior.

pois cxistem apenas duas pontes/cntradas. Disse que s¢ a questdio das macaiibas ndo foi

discutida nos outros conselhos, que se discuti agora. Ressaltou que nao podemos ser

condenados por realizar essa discussio somente agora. O técnico Bruno Lana (Secretaria

de Desenvolvimento Urbano), disse que 0s cstudos apresentados pelo empreendedor, sio

a

4ria ser feita o estudo. Explicou que

ique os realiza. Esclareceu que a EMCCAP contrat

outras empresas especializadas para drea que € necess

o COMPAC ¢ diferente da comissio do EIV responsavel pela anilise, formada por
oncurso

avaliados independente da empresa

técnicos. Destacou que o corpo técnico ainda ¢ pequeno, que ¢ oriundo do ¢

publico de 2019. Afirmou que os técnicos fazem o parecer do projeto e em seguida

as deliberagdes. Salientou

encaminham para o presidente do conselho para que ocorram

que tudo que vai para o Conselho passa antes por an ambiente”

alisetécnica, entdo o “meio
as sccretarias também

a equipe competente, adequada para fazer cssa andlise, outr
qlise do EIV que

tem css
tem, por isso conseguiram fazer essa cquipe multidisciplinar para an
Finalizou dizendo que se houvesse um questionamento mais

existe hd um ano e meio.
. Vitor ¢ 0 Guilherme

anto na parte de trinsito, por cxemplo

especifico sobre EIV, t
de Estudos da EquipeTécnica’

r. O téenico Vitor Mol (Coordenar

, (o
poderiam responde

5 EIV). Iniciou dizendosque € importante -
— s . - g . — = i e B o A e ovmeoy e T———— -
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£

- foram pedidos novos estudos. Ressalton que a_empresa_V

deixar claro que o EIV ¢ um c_qm(‘jo prévio. Sobre a pergunta se estudos estio sendo
analisado, disse que ¢ dbvio que estio sendo analisados, porque a equipe téenica do EIVé
formada pela Secretaria de Cultura, Secretaria de meio - Ambicente, Seccretaria de
Desenvolvimento. Secretdria Urbano, Secretaria de Obras, Secretdria de Seguranga
Publica. Pontuou, corroborando a fala do Bruno que a EMCCAMP encaminhou oestudo,
que foi analisado ¢ em scguida foram apontadas pendéncias. Esclarceeu que sobre o
questionamento da Consclheira Ana Andrade (OAB), sobre os ancxos do EIV que nio
foram encaminhados para andlisc do COMPAC. quc esses ancxos cstdo disponiveis na
Sceretaria de Desenvolvimento Urbano ¢ disponivcis para todos, bastando a mera
solicitagdo por escrito que a pessoa poderd ter vista do processo. Destacou, entretanto,
que o que eles nio podem ¢ enviar arquivos digitais, por enquanto, pois € um processo
que ainda csta em andlise ¢ que nem cles enquanto técnicos sabem qual serd o projeto
final da EMCCAMP. Salientou que o projeto estd em fase de analise prévia. Frisou que a
empresa voltou com um novo estudo de impacto de vizinhanga. De acordo com as
analises que os técnicos sob sua coordenagdo fizeram. Ressaltou que inclusive deve ter
alteragdes de tracados de vias, informou que isso vai mudar novamente. Enfatizou que
gostaria dc deixar claro que estd havendo andlise do EIV, concomitantemente com a
analise do COMPAC e como o Bruno ressaltou, disse que s6 apos essas analises € que o
empreendimento passard pAara a andlise do alvara urbanistico e s6 entdo terd a licenga de
instalacdo. Prosscguiu dizendo que apds a andlisc dos estudos do EIV tudo que cstd
sendo analisado, s6 sera aprovado se houver uma anuéncia do COPASA, se o
adensamento populacional for condizente com o que foi apresentado no estudo.
Enfatizou que a tltima pendéncia apresentada pela equipe multidisciplinar do EIV em
relacio ao empreendimento da EMCCAMP ¢ que consideraram que adensamentd
populacional estimada pelo empreendedor, estava abaixo do queconsideram que de fato
vai acontecer. Frisou que essa alteragdo tera implicagdes na analise que eles fizeram
sobre o esgotamento, sobre educagdo, saude. Informou que ndopode falar sobre o meio

ambicnte, sobre o CODEMA, mas afirmou que o EIV estasendo analisado de forma
criteriosa, com a proposigdo de medidas mitigadoras, diretrizes, sdo varios os estudos,

inclusive, destacou que a Secretaria de Cultura possui dois técnicos n
o, foi solicitada corre¢do

a equipe. Enfatizou

que sobre as inundagdes o estudo foi bem analisado, desse mod
a enchente de 1997, portanto

no estudo hidrotécnico, pois no estudo eles consideraram
\i encaminhar as mudancas

para analisc da terceira revisio realizada no
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EIV. Destacou novamente qué @ Propria equipe competente para a anjli l
SdlIse

. . ssfve EIV pa
sabe qual vai ser o projeto final, sendo possivel apenas ter uma ideia. el

Infor
Ue sy,
h I'e

o estudo, os téenicos concluiram ate entio, pelo que foj apresent
al Caugyy

ado, que Ndo v

um impacto tdo significativo que ird aumentar a drea de inundagio. Disge que
. pe

lo estudy

apresentado, vai aumentar algo em torno de dois centimetros na alturg

L ' T inundag,

entretanto, destacou que foram  realizados pedidos de novog estudos, g, ;

DA que

: e g S
técnicos possam ter certeza. Enfatizou que a aprovagio vai depender (g impacto (|

aclo (QSSQ

aterro. Sobre os vicios no meio ambiente ndo havia ninguém para responder,

! ) das un
haviam drcas destinadas a pragas, parques. O Consclheiro ftalo (CREA) agradecey ¢ li

. disse

que a ideia era essa mesma, de saber como estava o EIV. E perguntoy que um a respej

YPCI 0

do impacto paisagistico. Destacou que achava que a andlise do EIV estaya avangada, myg
diante das informagoes repassadas pelos téenicos percebeu que nio. Entig sugeriu que
COMPAC nio poderia ainda, deliberar sobre esse empreendimento neste momento, pj,
poderiam enquanto conselheiros, votar a aprovagdo sem a-finalizagiio do estudo do ELV,
pois, salientou que poderiam surgir elementos duranteesse estudo que ira comprometer g
que sera votado no Conselho. Ressaltou sobre a necessidade do EIV avaliado de formg
multidisciplinar pelos técnicos da prefeitura, a partir desse momento é que o COMPAC
podera avaliar. Citou a questdo do transbordo do rio que a equipe técnica do estudo do
EIV ja solicitou alteragdes que impactard em outras questdes. Perguntou se o EIV pediu o
estudo sobre espécics arboreas. Destacou que a fala do técnico Bruno, sobre nio estar tio
claro em qual momento o licenciamentopassa pelo COMPAC. Mas pontou que o EIV éa
condi¢do minima para passar por qualquer outro conselho. Questionou se primeiro nio
i
deveria passar pelo COMPUR. O técnico Bruno Lana (Secretaria de Desenvolvimento
Urbano) explicou que o6rgdo municipal de Politica Urbana nio tem competéncia para
deliberar sobre o licenciamento, o EIV vai ser apresentado no referido 6rgdo, porém
destacou que no referido 6rgdo serd possivel avangar na proposta de regulamentagdo da
ADE-Centro Histérico com a politica pfxbliéa. Pontuou que sobre a questdo arbérea ¢
pedido um estudo no EIV, devera cstar no estudo um levantamento tloristico, ideia de
impacto supressdo. Destacou que como se traia de loteamento essa questdo da supressao
arbérea deverd estar obrigatoriamente inserida no estudo LI do CODEMA. Disse que
tambémfoi pedido no EIV, mas ¢ no CODEMA que deve estar de forma minuciosa quais
os individuos serdo suprimidos, realocados. Vitor Mol (Coordenador do estudo do EIV),

1
. . - .. e antrne questdes exempio
disse-que tem questdes que-sic sohicitadas no EIV, mas outras questoes, como by

A T e M. . ..

e
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io de um ostudo desse porte, mas nem tudo serd feito no

alisc ambiental ¢ [eita por Me
¢ important€ passar por outros Orgaos além do EIV. O
o diante da
geriu alteragdo do procedimento diante

aan
EIV. Por isso destacou que
lo (CREA) dissc qu
drade (OAB) su

untou como poderia et feita uma votagdo segura diante da

C lheiro jta fala dos técenicos a sua fala estava
onselheiro 1t

concluida. A Consclheira Ana An

da fala dos técnicos. Perg

incerteza apresentada ¢ s¢ 05 téenicos p

italo (CREA) sugeriu. tendo cm Vv

do COMPAC, que nd reunido scguinte caso 0 cmp
cs quanto ao quc cstava sendo dubﬂtldo naquclc momento, isto ¢

cto sobre o conjunto paisagist

oderiam garantir €Ssa scguranga. O Consclheiro

ista a auséncia da Sccretdria ¢ de outros Conselheiros

reendimento csteja em pauta. que

fossem feitas as sugesto
1 estudo sobre 0 impa
a questdo de encaminh
a (er seguranga sobre a questdo cultural. A

ico a questdo de

que scja feito un
ar para 0 sancamento. Finalizou

encaminhar para o plano diretor,

dizendo que o COMPAC tem que a;,uaxd'u par

ndrade (OAB) concordou
a reunido foi muito prov eitosa, primeiro pelo que 0

Conselheira Ana A com as sugestdes do ftalo. A Conselheira

Rosa Werneck (OAB) considerou queé ¢
Bruno falou em scguida pelas ponderagdes do Italo ¢ da Ana. Pontuou que cada vez mais
s Conselheir 0s nio possuem a men

d0 votar a partir a partir do momento

ficou convencida que 0 or condicdo de votar favoravel

ao conhcccm S6 poderd

ou contra um projcto que
s de debate. Salientou que € favoravel que na

em que tiverem melhoras IHECE]HISITIO

préxima reunido do COMPAC, essa questdo daEMCC AMP nio seja votada, até que 0

EIV possa ser complementado. Concluiu dizendo que tudo ¢ muito complexo, que foram

axima “sei que nada sei” de Socrates. Parafraseou

ainda que a questdo do paisagismo

muitas a@ mformagzoes € thOU a m

dlZClldO que sobre o projeto “‘sei que nada sei”. Disse

revista para que seja fornecido a populagio um respaldo maior enquanto

Conselho. Finalizou dizendo que concorda com Italo, que concorda com a Ana sobre 0

deve ser

fato de que niio temos condi¢des de votar até quetenhamos uma questdo mais definida. O
técnico Guilherme Cardoso (Secretaria de Transito) informou que sobre a parte de

transito, ndo tem como entrar em detalhes sobreo que sera feito, até porque ndo recebeu

ainda a versdo final desse estudo. Informou que recentemente 0 marter plan do

loteamento foi alterado, foi proposto uma nova configuragao dos lotes de acessos até em

fungio das areas de alagamento, fachada da avenida beira rio. Destacou, inclusive que o

que isso foi pautada na reunido do COMPAC e em seguida foi levado para eles. Alertou

que empresa vai propor uma nova configuragdo passa esse loteamento o que reforga a
~~~~preocupagio relatada pelos conselheiros presentes na reunido; sobre a impossibilidade.

de votagdo no dia
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09/09/202]- até porque esld sendo estudado ¢ alterado ainda. Fntic (¢
¢ 4. bntao re 01'\)']
- - L ANdlg i
que ele nao recebeu a versiao do estudo de trafepe final porque f » Alirmgy
’ ram: fg,
sl ¢ p - e da L 1”\ o
andlises, micro simulagao de trajeto, porém com a configuragio de magy Vdriag
i aster p

Enfatizou que foi trazida recentemente essa nota configuracao de lotes de

N antigy.

g 2 Yoirn Ri . A ACes50 (log l0tes

de frente para a Avenida Beira Rio, entao frisou que obviamente eq

M questio,

- ~ Slc (lhcr;

toda a configuragio do cstudo. Ressaltou que outra questio importante q l
S b llk“,%li(')nr‘(l,
ala ]]0

EIV foi sobre o adensamento que consideraram ¢ que ficou definido unto cop
. na anip
(4

teenica do EIV, que esse adensamento pode ser mais conservador haja vist
- haja vista que

ocupagio ndo serd de condominios horizontais. Alertou que podem ser condot
‘ YMiniog

verticais, mesmo com limitagdo de até o 2° pavimento. Informou que diante degq,
situagdo, foram pedidos que fossem feitos alguns ajustes na questio do adensamentg ¢ iglgo
impacta dirctamente no trinsito ja que a geragio de viagem serd modificada. 0 RIC q.llc
foi feito. por meio de um capitulo dentro do EIV, foi feito pela Beta Engenharia, yp
estudo robusto, foram apresentado simulagdes, porém, a partir dessa mudanca (o
lotcamento, vai ser apresentado um novo estudo. Salientou que a questio do sistema Vidrio
vai ser revista para poder embasar os impactos, como exemplo, citou que a empresa estq
propondo a duplicacio da avenida uma alteragdo para permitir acesso. Finalizoy
destacando que muita coisa tem que ser revista € muita coisa deve ser sanada. O
Conselheiro  Adalberto  (Associagdo  Cultural) perguntou se as técnicas do
desenvolvimento tiveram acesso a questdo da movimentagdo dc terra, pois, estava sendo
considerado a altimetria com configuragdo atual. Se isso chegou ou ndo reforgou o pedido.
Frisou que para ele essa questdo ainda estd pendente, pois aquele estudo de visadas feito
pela EMCCAMP ¢ técnico, logo ndo ¢ palatavel. Enfatizou que aquestdo final apresentada
pelo Guilherme reforga o entendimento sobre a nossa incapacidade, enquanto Conselhe,
de analisar o real impacto sobre o Centro Historico. Alertou que a questio do trinsito
estava distante dos Conselheiros, mas quando se tem noticia sobre o estudo, ¢ possivel que
ele possa responder muilas coisas para os Conselheiros, sobre esse impacto no Centro
Historico. O Superintendente Marco Aurélio perguntou se os presentes gostariam de tera

possibilidade de outra reunido. A resposta ¢ que ndo cra mais necessario diante das

. ~ ryr . o vk | A » 4 3 A \05\
informagdes. Marco Aurélio perguntou sobre a previsio de analise do EIV. Os teenic
- . ‘ . N slo empreendedot.
disseram que isso depende dealguns fatores, tals como 0 protocolo pelo empreer
AL S i dize “onselho vai
Marco Aurélio agradeceu a participagiio de todos e conclui dizendo que o €

. S { :l“
a ele possa ser_apresentado &8

wewdguardar a conclusdo do EIV_para que. em seguid
Consclho. Perguntou se todos ;.
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SECRETARIA MUNICIPAL DE CULTURA E TURISMO
DE SANTA LUZIA

estavam de acordo. (O Conselheiro ftalo (CREA) sugeriu quatro topicos para serem
acrescentados na pauta da reuniio do dia 09/09/2021 1%) - Proposi¢do de alteragiio do
zoncamento via Plano Dircto: 2*) - Inserir no EIV analise ampla no Conjunto Paisagistico; 3") -
Apresentagio da andlisc do Conjunto Paisagistico no COMAPC; 4%) - Aguardar a aprova¢ao
final do EIV para votagio no COMPAC. As Conseclheiras Rosa Werneck ¢ Ana Andrade
(OAB), concordaram com as proposi¢des ¢ propuseram a retirada do empreendimento da pauta

da reunido do dia 09/09/2021, com base noregimento Interno do COMPAC. A reunido finalizou

de forma automatica, tendo ¢ vista o encerramento do prazo da plataforma Google Meet.

biwiopn A. ot ool .

amb 347064

2/

Serar da Patrindnin Calieenl - =
seerctarin do Cultura do Municipio de Sunta Luzia
{Rua Dircita, n.°408 Centro,

Telelone: 3641-4791
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