A PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA LUZIA/MG
Pregoeira Soraia Barbosa Soares

PREGAO ELETRONICO SRP N°. 002/2019

FORNECIMENTO DE REFEICOES A UPA SAO BENEDITO, HOSPITAL
MUNICIPAL MADALENA PARRILLO CALIXTO E PA SEDE

ORGANIZACOES NUTRI DE REFEICOES COLETIVAS LTDA.
(ALIBRAZ), pessoa juridica de direito privado, empresa sediada neste Municipio
de Santa Luzia-MG a Rua Washington Floriano, n.° 136 no bairro Frimisa,
regularmente inscrita no CNPJ/MF sob o niimero 71.139.406/0001-06, nos autos do
procedimento licitatorio modalidade Pregao Eletronico SRP n.” 002/2019,
denominada simplesmente IMPUGNANTE, por sua representante legal
devidamente ja cadastrada infra-assinado, no uso de seu direito de defesa e peti¢ao
assegurados pela Constituigdo Federal: artigo 5° incisos XXXIV e LV: com fulcro
no art. 12, inciso XXVII, alinea “c”: Lei 8.666/93; art. 109; inciso [; alinea “a™; Lei
10.520/02, art. 4°, inc. XVIII, vem mui respeitosamente a presenca de V.Sa.,
apresentar as competentes

CONTRARRAZOES AO RECURSO INTERPOSTO PELA EMPRESA
COOK EMPREENDIMENTOS EM ALIMENTACAO COLETIVA LTDA.

inconformada com a acertada decisdo da digna Comissdo de Licitagdo representada
pela ilustre pregoeira, Sra. Soraia Barbosa Soares, que apds minuciosa andlise da
proposta ¢ documentagdo de habilitagdo apresentadas, declarou a ora Impugnante
vencedora do certame em cpigrafe, decisdo esta que devera ser mantida por scus
proprios fundamentos e pelas razdes que passard a expor.

Requer, assim, que recebido e processado o Recurso Administrativo aforado pela
licitante COOK EMPREENDIMENTOS EM ALIMENTACAO COLETIVA
LTDA, ora impugnado, seja-lhe negado provimento, mantendo-sc¢ a decisdo

proferida, com base nas matérias de fato e de direito a seguir esposadas:




No recurso apresentado pela licitante COOK EMPREENDIMENTOS EM
ALIMENTACAO COLETIVA LTDA, veremos que nenhuma razio assistc a
empresa Recorrente, estando fadado seu recurso ao mais rotundo insucesso ao qual
devera ser negado provimento.

Importante preliminarmente ressaltar que nos procedimentos licitatorios ¢ comum o
inconformismo daqueles que sucumbem no curso do processo de escolha da melhor
proposta para a Administracao Publica. E, conforme se denota das razdes recursais
ora combatidas, se trata de insatisfagdo da Recorrente com o resultado do certame,
visto que ndo aponta qualquer ilegalidade que venha comprometer a credibilidade
do resultado.

A Recorrente, em suas razdes recursais s6 comprova a va tentativa de induzir ao
erro esta douta Pregoeira ¢ a autoridade superior competente para julgamento do
Recurso interposto, buscando confundir os eméritos julgadores ao afirmar que pelo
fato do Atestado de Capacidade Técnica que demonstra a prestagdo de servigos de
fornecimento de refei¢des no Centro de Referéncia a Gestante (lactario) Privada de
Liberdade ter sido emitido pela Secretaria de Administragdo Prisional de Minas
Gerais e ndo a Secretaria de Saude, em “nada se assemelha a uma instituicdo de
satide” e portanto, ndo atenderia ao item 9.7 “a” do edital, por supostamente ser o
referido lactario (Centro de Referéncia a Gestante) localizado em uma unidade
prisional, pouco se importando se estes mesmos servigos também serdo prestados
nos hospitais objetos da presente licitagdo, demonstrando a capacidade anterior da
licitante declarada vencedora prestar servigos no ramo hospitalar, sendo dispensado
o fato desta populagio atendida estar dentro de um centro de saude ou de uma
institui¢do de reclusdo, pois como ¢ publico e notoério, também dentro de prisoes,
cadeias, asilos, creches, escolas, ctc, também podem existir populagdes enfermas.

Mister se faz destacar que além do atestado apontado pela licitante Recorrente, a
empresa declarada vencedora apresentou outros nove atestados de capacidade
técnica dos quais se pode averiguar sem qualquer sombra de duvidas sua
qualifica¢do técnica, atendidos, desta feita, os termos do art. 30 da Lei de Licitagoes.

No que tange ao inconformismo da licitante Recorrente ao fundamentar sua tese
recursal em suposta apresenta¢do intempestiva de mencionado atestado de
capacidade técnica, por sua apresentacdo haver sido “apos decorrido o prazo de 2
duas horas previstos no edital”, cumpre-nos destacar que a Recorrente,
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propositadamente deixou de citar a expressa previsao do item 9.8 do instrumento
convocatorio, que expressamente prevé que o(a) pregoeiro(a) apos devidamente
solicitado, podera prorrogar o prazo de 2 (duas) horas a seu critério, conforme
abaixo transcrito:

9.8.0s documentos exigidos para habilitagdo relacionados nos
subitens acima, deverdo ser apresentados em meio digital pelos
licitantes, por meio de funcionalidade presente no sistema
(upload), no prazo maximo de 2 (duas) horas, podendo ser
prorrogado a critério do pregoeiro apos sua solicitagdo no sistema
eletronico. Posteriormente, os documentos deverdo ser remetidos
em original, por qualquer processo de copia reprografica,
autenticada por tabelido de notas, ou por servidor da
Administragdo, desde que conferidos com o original, ou publicagdo
em orgdo da imprensa oficial, para andlise, no prazo de 05 (cinco)
dias uteis, apos encerrado o prazo para o encaminhamento via
Sfuncionalidade do sistema (upload), ou e-mail.

Pois bem, ao contrario do que busca fazer crer a licitante Recorrente, a ilustre
Pregoeira agiu desta forma, apos lhe ser devidamente solicitada a prorrogacao do
prazo para envio da documentagdo, conforme abaixo transcrito, razdo pela qual
improspera o seu inconformismo:

RES: PREGAO 002/2019 - PRECOS VENCEDOR

soraiasoares@santaluzia.mg.uov.br
cionamento@alibraz.com.br

Data 2019-02-22 13:17

Boa tarde,

Confirme e-mall, prazo para documentagio via e-mall ou pelo sisterma Compras Net até as

Em suas assertivas recursais, busca ainda a licitante recorrente fazer crer que a
Certidao de Registro e Quitacdo (CRQ) apresentado pela licitante declarada
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vencedora, ora Impugnante, seria um documento “invalido™ pelo fato de que a
alteracio de seu contrato social realizada perante a Junta Comercial no dia
20/11/2018 automaticamente tornaria nula a CRQ.

A Recorrente busca fazer com que a licitante declarada vencedora seja inabilitada
sob o fragil fundamento de que sua Certidao de Registro ¢ Quitagdo emitida pelo
Conselho Regional de Nutricionistas da 9* Regido/Minas Gerais (CRN9) aos
27/08/19 estaria automaticamente invalida pelo fato de que em 20/11/2018 fora
modificado seu ato constitutivo (67 ALTERACAO CONTRATUAL) perante a
JUNTA COMERCIAL DE MINAS GERAIS., modificando seu OBJETO SOCIAL!

Afirma que a propria “CERTIDAO DE REGISTRO E QUITACAO” em referéncia
consta a informag¢do de que “QUALQUER ALTERACAO OCORRIDA, EM UM
OU MAIS DADOS CADASTRAIS DA EMPRESA, APOS A EMISSAO DESTA
CERTIDAO, TORNA A MESMA INVALIDA” apontando que a licitante
declarada vencedora teria o prazo de 30 (trinta) dias para proceder a atualizagdo de
seus dados cadastrais (objeto social) perante o CRNO.

Todavia, proposital ¢ ardilosamente a empresa Recorrente ao tentar induzir esta
douta Comissdo de Licitacio, assim como a ilustre Pregocira ¢ autoridade
administrativa responsavel pelo julgamento do recurso ao erro, omite o fato de O
OBJETO SOCIAL ALTERADO NA 67* ALTERACAO CONTRATUAL DA
EMPRESA ORGANIZACOES NUTRI_DE REFEICOES COLETIVAS
LTDA FORAM REALIZADOS APENAS PARA AS FILIAIS ESPECIFICAS
NO ESTADO DE SERGIPE (FILIAL 184) CEARA (FILIAL 198). as quais
referem-se a unidades instaladas em plataformas em alto mar da Petrobras, ou seja,

os objetos sociais vélidos para sua matriz ¢ portanto com validade perante o CRN9
constante de sua CRQ, permanecem os mesmo, ndo havendo, pois, nenhuma
alteragdo que justifique a emissdo de nova CRQ, restando a mesma regular ¢ valida
para todos os fins legais, tendo a licitante declarada vencedora modificado o objeto
social somente para as filiais dos Estados de Sergipe e Ceard, encontrando-se
devidamente regular perante o Conselho Regional de Nutricionistas de Minas
Gerais (CRN9), motivo pelo qual, as razoes recursais defendidas pela COOK
EMPREENDIMENTOS EM ALIMENTACAO COLETIVA LTDA devem ser
julgadas improcedentes.




A recorrente alega que a recorrida teria deixado de atender ao item 9.7 “g” do edital
por supostamente nao haver apresentado o "Manual de Boas Praticas da empresa,
atualizado e voltado para producdo de refei¢des, bem como procedimento
operacional padrdo de higiene ambiental, pessoal, de equipamentos e utensilios,
planilhas de controle de tempo/temperatura dos alimentos e fichas técnicas de
prepara¢do que serdo solicitadas periodicamente a critério da contratante”.

Aduz que a licitante declarada vencedora, ora Impugnante, ndo apresentou
NENHUM dos documentos acima arrolados.

Diferente do que a recorrente quer fazer crer, toda a documentagdo exigida no item
9.7 “g” do edital fora devidamente entregue a Comissdo de Licitagdo ¢ devidamente
validada, razdo pela qual desmerece maiores pormenores neste interim, pelo que
também neste item, deve ser julgado improcedente o recurso apresentado.

Por fim, a licitante Recorrente aduz em suas razdes recursais que a empresa
Recorrida ndo apresentou o Balango Patrimonial, nos termos exigidos no item
9.6.1.2 do edital.

Sem razao.

A Recorrida declarada vencedora ORGANIZACOES NUTRI DE REFEICOES
COLETIVAS LTDA, CNPJ: 71.139.406/0001-06 ndo se enquadra na obrigagdo de
divulgar em jornal de grande circulagao suas demonstragdes contabeis, conforme
definido pelo art. 289 da lei 6.404/76:

“Art. 289. As publicacoes ordenadas pela presente Lei
serdo feitas no orgdo oficial da Unido ou do Estado ou
do Distrito Federal, conforme o lugar em que esteja
situada a sede da companhia, e em outro jornal de
grande circulagao editado na localidade em que esta
situada a sede da companhia. (Redagdo dada pela Lei
n’9.457 de 1997)

De igual forma, por ser sociedade de natureza Limitada, também ndo se enquadra
nos critérios de Natureza e conforme definido pelo art. 3° da let 11.638/07 e seu
paragrafo unico, ndo se podendo também obrigar a aplicacdo a sociedade os artigos
da lei 6.404/76 pois a mesma ndo se enquadra nos critérios de Grande porte.
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“Art. 39 Aplicam-se as sociedades de grande porte,
ainda que ndo constituidas sob a forma de sociedades
por acdes, as disposi¢oes da Lei n” 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, sobre escrituragdo e elaboragdo de
demonstracoes financeiras e a obrigatoriedade de
auditoria independente por auditor registrado na
Comissdo de Valores Mobiliarios.

Pardgrafo wunico. Considera-se de grande porte, para
os fins exclusivos desta Lei, a sociedade ou conjunto de
sociedades sob controle comum que tiver, no exercicio
social anterior, ativo total superior a RS 240.000.000,00
(duzentos e quarenta milhdes de reais) ou receita bruta
anual superior a RS 300.000.000,00 (trezentos milhoes
de reais).”

No tocante ao argumento quanto ao registro na Junta Comercial, a
Impugnante/Recorrida se encontra dispensada do registro dos livros contabeis na
Junta Comercial, devido a obrigatoricdade de apuracdo pelo Lucro Real conforme
art. 257 do decreto 9.580/18, abaixo transcrito:

“Art. 257. Ficam obrigadas a apura¢do do lucro real
as pessoas juridicas (Lei n” 9.718, de 1998, art.
14, capui):

I - cuja receita total no ano-calendario anterior seja
superior ao limite de R$ 78.000.000,00 (setenta e oito
milhoes de reais) ou proporcional ao numero de meses
do periodo, quando inferior a doze meses (Lei n”9.718,
de 1998, art. 14, caput, inciso 1)”.

Assim sendo, quanto ao Balango Patrimonial regularmente apresentado pela
licitante declarada vencedora, hd de ser observada e obrigatoriedade de Escritura¢do
Contabil Digital (ECD) conforme art. 3° da Instrugdo Normativa RFB 1.774/17:
“Art. 3° Deverdo apresentar a ECD as pessoas juridicas e equiparadas obrigadas
a manter escrituracdo contabil nos termos da legislacdo comercial, inclusive
entidades imunes e isentas.”, ¢ que conforme definido no art. 78-A e scu §2° a
autenticacdo de seus livros contabeis ¢ feita por meio do ECD ao qual estd obrigada.

“Art. 78-A. A autentica¢do de livros contabeis das
empresas podera ser feita por meio do Sistema Publico
de Escrituragdo Digital - Sped de que trata o Decreto
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n? 6.022, de 22 de janeiro de 2007, mediante a
apresenta¢do de escrituragdo contabil digital.

§ 22 A autenticag¢do prevista neste artigo dispensa a
autenticacdo de que trata o art. 39 da Lei n* 8.934, de
18 de novembro de 1994, nos termos do art. 39-4 da
referida Lei.”

“Art. 39. As juntas comerciais autenticardo:

Art. 39-A. A autenticagdo dos documentos de empresas
de qualquer porte realizada por meio de sistemas

puiblicos eletronicos dispensa qualgquer
outra. (Incluido pela Lei Complementar n” 147, de
2014)

Assim sendo, o prazo para apresentagdo da ECD ¢ definido no art. 5° da Instrugéo
Normativa 1.774/17 como até o altimo dia util de maio do ano seguinte ao ano-
calenddrio a que se refere a escrituragdo:

“Art. 5° A ECD deve ser transmitida ao Sistema
Puiblico de Escrituragdo Digital (Sped), instituido pelo
Decreto n® 6.022, de 22 de janeiro de 2007, até o ultimo
dia util do més de maio do ano seguinte ao ano-
calendidrio a que se refere a escritura¢do.”

Nio ha davida, portanto, que a recorrente deseja induzir a Administragdo a uma
interpretacao errada do item 9.6.1.2 do edital.

Veja-se, assim, que a recorrida cumpriu todas as especificagdes do item 9.6.1.2 do
edital, visto que seu balango patrimonial ¢ demonstragdo contdbeis do ultimo
exercicio social foram apresentados seguindo todas as exigéncias editalicias ¢

legais.

Por todo o exposto, é certo que nao ha razdo de fato nas alegac¢des da rccorrente,
tampouco haveria qualquer razdo de direito.

Assim sendo, deve ser negado provimento ao recurso neste interim,
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Diante de todo o narrado nas presentes contrarrazdes recursais, vem a
Recorrida/Impugnante REQUERER que seja negado provimento ao recurso da
COOK EMPREENDIMENTOS EM ALIMENTACAO COLETIVA LTDA, por
todos os fundamentos retro apresentados, mantendo-se a decisao classificatoria
proferida, confirmando a licitante ORGANIZACOES NUTRI DE REFEICOES
COLETIVAS LTDA vencedora do certame por atendimento aos prazos editalicios,
apresenta¢do da melhor proposta ¢ regularidade de sua documentagao.

Termos em que
Pede deferimento
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