PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA LUZIA
Superintendéncia de LicitagSes e Compras

DESPACHO COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

Concorréncia Piblica n° 57/2020.

Objeto: Contratagdo Eventual e Futura de empresa especializada para a prestacio dos
servicos de implantacio e manutencdo de servicos de drenagem, restaura¢io de pavimentagio
em vias e logradouros publicos, pavimentados e nio pavimentados, inclusive fornecimento de
méo de obra, materiais € equipamentos e servicos de manutengfio, limpeza, drenagem e

desassoreamento de rios e cérregos no municipio de Santa Luzia/MG.

I — Dos Fatos

Os fatos supervenientes ocorridos no presente certame, encontram-se detalhados no
despacho publicizado no portal da transparéncia no link abaixo:

https://Www.santaluzia.mg.,czov.br/VZ/WD-content/upI0ads/2020/08/DESPACHO-CPL-
CONCORRENCIA-57-2020.pdf

A Construtora Dragagem e Paraopeba foi convocada como segundo colocada no
certame, tendo em vista apenas o preco global ofertado. Logo apds publicagdo da ata
registrada em favor da empresa, a CPL foi oficiada por outra licitante que apontou
descumprimento ao instrumento convocatério itens 10.10, 10.11 e 10.3, bem como aos incisos
IIL, IV e V do artigo 43 da Lei de Licitacdes.

A Comissdo Permanente de LicitacGes reconheceu o erro no procedimento e entendeu

tratar-se de erro sandvel, desde que a proposta fosse analisada e validada pela equipe técnica.

Em sua anélise, a equipe técnica constatou em diversos itens, descontos que, indicam,
inexequibilidade da proposta, fato que se comprovado desclassificaria a licitante, sendo
impossivel a manutencio da empresa como segunda colocada, tornando sua contratagdo
ilegal.

O edital prevé o caminho a ser adotado nesses €asos, vejamos:
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PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA LUZIA

Superintendéncia de Licitagdes e Compras

13.17 O exame da inexequibilidade observard a férmula prevista no art. 48, §§ 1°e
2°da Lei n° 8.666, de 1993,

13.17.1 Se houver indicios de inexequibilidade da proposta de prego, ou em
caso da necessidade de esclarecimentos complementares, poderdo ser efetuadas
diligéncias, na forma do § 3° do artigo 43 da Lei n° 8.666, de 1993. Quando o
licitante apresentar preco final inferior a 30% (trinta por cento) da média dos precos
ofertados para 0 mesmo item, ndo sendo possivel a sua imediata desclassificago por
inexequibilidade, serd obrigatéria a realizagdo de diligéncias para o exame da
pIoposta.

13.17.2 Qualquer interessado poderd requerer que se realizam diligéncias
para aferir a exequibilidade e a legalidade das propostas, devendo apresentar as
provas ou os indicios que fundamentam a suspeita.

13.17.3 Ser4 facultado ao licitante o prazo de 03 (trés) dias teis para
comprovar a viabilidade dos precos constantes em sua proposta, conforme
pardmetros do artigo 48, inciso II, da Lei n° 8.666, de 1993, sob pena de
desclassificacdo. (grifo nosso)

Diante do fato concreto envolvendo o presente certame, qual seja, possivel
classificacdo indevida de licitante como segundo colocado, que tornaria ilegal a contratacio
da Construtora e Dragagem Paraopeba, a Comissio Permanente de Licitagdo vem cumprido
suas atribuigbes e deveres mantendo a observincia aos principios que norteiam todo e
qualquer procedimento licitatério. Sendo assim, diante dos apontamentos feitos pela equipe
de engenharia quanto a possivel inexequibilidade de diversos itens, a CPL oportunizou 2
empresa o envio da composicdo de precos unitdrios que demonstrem a viabilidade de sua

proposta.

Em contrapartida, a Requerida se negou a enviar os documentos alegando,
basicamente:

1. Que a solicitacdo deveria ser realizada pela autoridade que homologou o
certame, 0 EXMO Sr. Prefeito:;

2. Que por ter assumido o procedimento utilizando a planilha da primeira
colocada, a andlise de sua proposta é sem légica;

3. Que a equipe de obras apontou que os pregos sdo compativeis;

4. E que a empresa que questionou a proposta nao apontou quais os itens

estdo inexeqiifveis e nem prova do mesmo.
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Superintendéncia de Licitagdes e Compras

Em ateng@o as colocagdes formuladas pela Construtora e Dragagem Paraopeba a CPL

esclarece que:

I. Por meio do Decreto n® 3338/2018, o Prefeito delegou aos Secretdrios atos
relativos as licitagGes e contratos, inclusive o de homologagdo. Ademais, o Decreto
Municipal n® 3020/2015 que regulamenta o Sistema de Registro de Preco
determina no artigo 4° que caber4 2 Secretaria de Administracdo a prética de todos
0s atos de formagdo, controle e administragéo do Sistema de Registro de Precos. A
homologagdo por parte do Exmo. Sr. Prefeito neste procedimento, deu-se apenas
pelo fato do Secretdrio de Administracdo & época encontrar-se licenciado por

motivos de saide.

2. Cumpre destacar que a quest3o que ora se impde ndo é a proposta que vem sendo
executada, e sim, aquela que deu & Construtora e Dragagem Paraopeba o segundo
lugar na ordem classificatéria. E sim, essa andlise tem légica e é imprescindivel
para garantir a legalidade do certame. A primeira colocada nesta concorréncia
desistiu da execugdo do objeto, motivo que levou convocagdo da segunda
colocada. Essa convocaggo deu-se com base na ordem classificatéria pelos precos
globais das propostas das concorrentes. Porém, a exeqtiibilidade da proposta da
segunda colocada deveria ter sido realizada antes de sua convocacgdo, isso porque
S¢ a proposta ndo-atende aos requisitos do edital, € inexeqiifvel, a mesma §é
desclassificada. E simples e légico. Se a proposta é inexegiifvel ela ¢
desclassificada, se ¢ desclassificada, ndo pode ser a segunda colocada. Portanto, o
tema aqui se trata da prépria legalidade. Portanto, 0 momento é mais que oportuno,
jd que a administragio deverd rever seus atos, a qualquer tempo, quando

eivados de ilegalidade, conforme j4 sumulado pelo Supremo Tribunal Federal.

3. Ap6s receber uma resposta evasiva e genérica da equipe técnica quanto ao pedido

de validacdo da proposta da Construtora e Dragagem Paraopeba, a Comissdo

&
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PREFEITURA MUNIC!JF"AL DE SANTA LUZIA
Superintendéncia de Licitagdes e Compras

Santa Luzia, 10 de maio de 2021.

COMISSAO DE LICITACAO:

0

Silvfa Angela da Conceicdo Daniele Aparecida Alves

Gislene Vilaga Alvim Paes Leme

207

Fabia’n;{Ma{ia de Paiva da Silva Mariana Martins Ferreira Cardoso

Bruna Gabriela Guimar3es Lima

PéginaSdeSs



