Prefeitura Municipal de Santa Luzia
PROT!
Eob n J fg()%tpg
e 4 10100 Hora:

Camilo MachadaL E
ADVOICADOS ASSOCIADOS L SETQR E PROTOCOLO

ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACOES
DA PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA LUZIA/MG

Edital - Tomada de Precos n.2 42/2021

A3 ATELIER DE ARTE APLICADA LTDA - ME, pessoa juridica de direito privado inscrita no
CPN]J sob o n.° 04.560.208/0001-16, com sede na Rua Belo Horizonte, n.? 1616, bairro Bela Vista, na cidade
de Séo Joaquim da Barra/SP, CEP 14.600-000, representado pelo seu representante legal ADRIANO LUIS
DE SOUZA, brasileiro, inscrito no CPF sob o n? 150.770.088-17, portador da carteira de identidade n.®
23.101.220-2, residente e domiciliado na Rua Belo Horizonte, n.? 1616, bairro Bela Vista, na cidade de Sdo
Joaquim da Barra/SP, CEP 14.600-000, e-mail alfurini@hotmail.com, vem, & presenca dessa Douta
Comissdo de Licitagdo, apresentar, com fundamento no artigo 109, inciso I, alinea “b”, da Lei n.% 8.666/93,

que rege o edital,

RECURSO ADMINISTRATIVO

em face da decis@o dessa digna Comisséo de Licitagio que desclassificou a Recorrente, pelos fatos

e fundamentos a seguir expostos.

I. DO CABIMENTO E DO EFEITO SUSPENSIVO
Conforme se infere do item 14.1 do Edital de Tomada de Prego n.? 42/2021, publicado pela
Prefeitura Municipal de Santa Luzia, organizado pela Superintendéncia de Licitagbes e Compras, a
interposigdo de recursos referentes 4 habilitacfio ou inabilitacdo de licitantes e julgamento das propostas
observara o disposto no artigo 109, §4°, da Lei 8.666/93.
Lado outro, o §2¢ do aludido artigo prevé que os Recursos referentes 4 Habilitacdo/inabilitacio
sera dotado de efeito suspensive. Assim, desde j& se requer que o presente recurso seja devidamente

recebido e conhecido em seu efeito suspensivo, até a regular apreciagdo na via administrativa.

II. DA TEMPESTIVIDADE
No dia 13/07/2021 (terga-feira) foi proferido despacho informando a desclassificagio da empresa
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A3 ATELIER DA ARTE APLICADA, sob o fundamento que 0 Recorrente no haveria observado os item
13.15 do edital. Ato continuo, no dia 23/07/2021 (sexta-feira) foi proferido despacho informando a abertura
de prazo recursal.

Assim, a se considerar que o quinquidio legal se iniciou no dia subsequente a publicacdo do
despacho, ou seja, no dia 26/07/2021 (segunda-feira), nos termos do que dispde o artigo 110 da Lei 8.666/93,
o prazo de 5 (cinco) dias Gteis para a interposigdo do presente recurso, no caso dos autos, o termo ocorrera
em 30/07/2021.

Portanto, a presente peca ¢ TEMPESTIVA.

III. DO BREVE RESUMO DOS FATOS

No dia 28/05/2021, foi aberto o Edital n.? 42/2021, pela Prefeitura de Santa Luzia/MG, com o intuito
de contratar uma empresa especializada para a execu¢io da primeira etapa (reforco estrutural) de obra de
restauragio do Museu Histodrico Aurélio Dolabella, também conhecido como Solar Teixeira da Costa,
localizado na Rua Direita, n.® 785, Bairro Centro, no Municipio de Santa Luzia/MG, pela modalidade
tomada de preco.

Cumpre salientar que o valor total estimado para a obra, baseado nas planilhas orcamentarias
apresentadas pela Secretaria Municipal de Obras seria no montante de R$2.581.157,07 (dois milhoes e
quinhentos e oitenta e um mil e cento e cinguenta e sete reais e sete centavos).

A empresa A3 Atelier de Arte Aplicada, ora Recorrente, efetuou regularmente sua habilitagdo,
tendo apresentado inclusive a menor proposta entre 0s demais concorrentes, visto que sua proposta total
geral foi no valor de R$1.894.994,52 (um milhdo e oitocentos e noventa e quatro mil reais e cinquenta e dois
centavos), 80 passo que a proposta sem BDI seria no importe de R$1.478.095,73 (um milhdo e quatrocentos
e setenta e oito mil e noventa e cinco reais e setenta e trés centavos).

Contudo, no dia 13/07/2021, foi proferido despacho determinando a desclassificagio da
Recorrente, sob o fundamento que a empresa haveria violado o item 13.15 do edital, tendo em vista que,
supostamente, apresentou custos unitdrios superiores aos custos unitarios de referéncia fixado pela
Administragio e ainda haveria alterado o quantitativo do item 5.6 — Sondagem a Percussdo D=2 %" com
medida de SPT.

Ocorre que, com a devida vénia, o entendimento da d. Comissdo Julgadora encontra-se
equivocado, pois, conforme serd detidamente comprovado abaixo 0s equivocos apontados sGo meros erros
materiais, que podem ser corrigidos sem prejuizo 8 Municipalidade. Ademais, a Recorrente apresentou o
menor e 0 melhor preco dentre todas as licitantes, 0  que geraria uma economia ao ente de mais de R$

260.000,00 (duzentos e sessenta mil reais).
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Destarte, ndo restou alternativa a empresa Recorrente sendo a de interpor o presente Recurso
Administrativo para impugnar o ato dessa d. Comissao, que a desdlassificou, impossibilitando assim de
concorrer ao Edital de Tomada de Prego n.? 42/2021 do Municipio de Santa Luzia/MG, o que faz com base
nos fundamentos de fato e de direito abaixo expostos.

Todavia, a referida decisdo merece ser reformada, conforme restard demonstrado.

IV. DAS RAZOES DA REFORMA
a.DA PREPONDERANCIA DO PRINCIPIO DO FORMALISMO MODERADO EM
DETRIMENTO DO PRINCIPIO DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO

As licitagdes devem estar embasadas nos principios insculpidos no art. 32 da Lei n? 8.666/93, veja-

“Art. 3° A licitacfo destina-se a garantir a observéncia do principio constitucional da isonomia, a
selecdo da proposta mais vantajosa para a administracdo e a promogdo do desenvolvimento

nacional sustentavel e serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios

basn:os da legahdade! da 1mp_essoal1dade, da morahdade, da 1gga1dade, da pubhcndade, da

CIDS (ml:‘ ihes sdo CO]‘TEldfOS ((JESIBQUES pOSIOS)

No que tange ao principio da vinculagdo estrita ao edital de licitagdo, é mister destacar que sua
flexibilizacdo tem prevalecido nas decisdes dos Tribunais de Contas e dos Tribunais Regionais e
Superiores, com base no objetivo precipuo da licitacio, que é a disputa propriamente dita. Ou seja, adota-
se o formalismo moderado para alcangar a maior vantagem buscada pelo ente licitante.

Em suma, o formalismo moderado preconiza que, diante de um conflito de principios e

considerando as condigdes do caso concreto, deve o principio da vinculacdo ao instrumento convocatorio

ser afastado frente a outros principios, a fim de melhor viabilizar a concretizacio do interesse publico.

Assim, a se considerar o escopo do processo licitatdrio em si, a preponderdncia do principio da
busca pela obtencdo da maior vantagem para a administracdo puiblica em face do da vinculacdo ao edital

¢ indiscutivel, em especial nos casos em que s3o constatados erros materiais na proposta apresentada pelo

Licitante.
Por sua vez, tem-se por erro material aquele de ficil constatacdo efou quando ha flagrante
desacordo entre a vontade da parte e aquilo que foi manifestado no documento. Nesses casos, 0 § 3° do

artigo 43! da Lein® 8.666/93 faculta 4 Comissdo ou a autoridade superior, em qualquer fase da licitacfo, a

{ Art. 43. (...)
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promogio de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrucao do processo.

O Tribunal de Contas da Unido (TCU), ao interpretar o dispositivo em comento, entende que
pode haver a correcio da planilha de custos desde que referida corregdo preserve o valor global da
proposta. Isso porque ja é pacifico na jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido que a planilha de

custos e a formacdo de precos possui cardter acessorio, subsididrio, numa licitacdo em que o critério de

avaliacdo das propostas é o de menor valor.
Nesse sentido, cita-se as decisdes abaixo a titulo de exemplo:

Erro no preenchimento da planilha de formacdo de preco do licitante ndo constitui motivo
suficiente para a desclassificacdo da proposta, quando a planilha puder ser ajustada sem a
necessidade de majoracdo do preco ofertado. (Acdrddo 1.811/2014 ~ Plenario — TCU)” (Destaques
postos).

A existéncia de erros materiais ou de omissdes nas planilhas de custos e precos das licitantes
ndo enseja a desclassificaco antecipada das respectivas propostas, devendo a Administracio
confratante realizar diligéncias junto as licitantes para a devida correcdo das falhas, desde que
nio seja alterado o valor global proposto. Cabe a licitante suportar o 6nus decorrente do seu erro,
1o caso de a Administracio considerar exequivel a proposta apresentada. (Acérddo n® 2546/2015
— Plenario — TCU)” (Destaques postos).

b.DO CASO CONCRETO - ERRO MATERIAL DA PLANILHA DA RECORRENTE E DA
POSSIBILIDADE DE RETIFICACAQ SEM PREJUIZO DO PRECO GLOBAL APRESENTADO
Primeiramente, a Comisszo Licitante apontou que a empresa A3 Atelier de Arte Aplicada haveria
violado o item 13.15 do edital, tendo em vista que o valor unitario de um dos servigos estaria acima do
que foi orcado pela administragdo ptiblica.
Contudo, razdo ndo assiste
Adentrando no mérito da suposta violacio ao item 13.15 do edital n.® 42/2021, em espedial a
apresentagio do prego unitario acima do que foi orcado pela Administra¢do Publica, é necessdrio
colacionar o seguinte trecho extraido da analise técnica das planilhas, efetuada pelo Setor de Orcamentos

da Prefeitura de Santa Luzia:

§ 3° E facultada & Comisso ou autoridade superior, em qualquer fase da licitagdo, a promogdo de diligéncia destinada
a esclarecer ou a complementar a instrugdo do processo, vedada a inclus3o posterior de documento ou informagéo que
deveria constar originariamente da proposta.
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Foi observado que a empresa A3 Atelier da Arte Aplicada apresentou prego unitario
acima do que foi orgado pela Administracdo Plblica e alterou o quantitativo do item 5.6 -
SONDAGEM A PERCUSSAQ D = 2 1/2" COM MEDIDA DE SPT (FATURAMENTO MINIMO =
30 M) em relacdo a planilha orcamentaria onginal, conforme imagens abaixo, com iss0, 05
valores ofertados pela citada empresa ndo foram considerados na média obtida.

Vaor iinit com | ALATFLER DA
irem Lodiza Baneo Desendso tUnd ARTE
APUCADA
El 2817 SilaF ARIIITETD IENDR ILENSAUSTA) MES RS 26 30813
" fuastiatwn | A3 ATFHER DA
[y Toddiga Bens Descrigeo Uk orede pela ARTE
Adminisracio APIADA
| LIOAD I A PERTUSSSO D « 2 12 CONY MDA (¢ I i
5 125) 4 b (X ] b
(FATURZWEMTO RISING - Y5 K

Depreende-se da imagem acima colacionada, que o questionamento do Setor de Orgamentos se
refere ao item 8.1, descrito como “arquiteto sénior (mensalista). O valor or¢ado pela Recorrente foi de
R$26.308,13 (vinte e seis mil e trezentos e oito reais e treze centavos). Ao passo que o valor orcado pela
Administragdo foi de R$26.064,57 (vinte e seis mil e sessenta e quatro reais e cinquenta e sete centavos),
resultando em uma diferenca de R$243,56 (duzentos e quarenta e trés reais e cinquenta e seis centavos).

Todavia, é necessario destacar que no preenchimento da Planilha Orcamentaria Sintética com
valor do material e da mio de obra, por um equivoco material, foi acrescido no referido cargo a

utilizacdo de materiais, no valor de R$344,44 (trezentos e quarenta e quatro reais e quarenta e quatro

centavos). Veja-se:

ACOUPARRALENTO TECAEOEARTSTEO:

8 PAATITETA COIAR AALLCHMALAAG ANIE SHEVRinn) oty B 11 Bt By e
GErSaup  |ARGLITETG SERICR COMENCARGDS COVPLEAENTARES PRyt RO YRR B

] i T o ol o ey
Tl e W Wi 1S WL &0 il - iyl wekws|

Insta salientar que se trata de um cargo de arquiteto sénior, nessa toada ndo ha que se falar na
utilizagdo ou dispéndio de materiais para a prestagdo de servicos do profissional, razdo pela qual a

aplicacdo do valor de R$344,44 (trezentos e quarenta e quatro reais) na planilha se demonstra como um
manifesto erro material, cabivel de correcdo, nos termos permitidos pelo o § 3° do artigo 43 da Lei n®

8.666/93.

Tanto é um erro material de facil detecgdo que, em tais casos, 0 que se afere para a valoragio do

técnica e eficiente. Assim, claramente o acréscimo de valores na coluna “material” foi feita de forma
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equivocada, ao passo que deveria ter sido zerada.

O mesmo acorreus com o cargo de engenheiro, no item “8.2” da planitha da Recorrente, que
também deveria ter sua coluna material zerada. Contudo, seu prego final unitario ndo ficou acima do
orcado pela administragdo.

O afastamento de uma contratagao mais vantajosa pelo simples fato de existir um erro material,
como no caso em questdo, constituia uma verdadeira violagdo a ordem juridica, em especial aos principios
da competitividade, da economicidade, proporcionalidade e eficiéncia, afastando-se uma contratagdo mais
vantajosa e onerando os cofres ptiblicos sem qualquer necessidade.

Nesse sentido, inclusive preleciona o renomado doutrinador Margal Justen Filho, veja-se:
“Q principio da proporcionalidade restringe o exercicio das competéncias ptiblicas, proibindo o
excesso. A medida limite é a salvaguarda dos interesses ptiblicos e privados em jogo. Incumbe ao
Estado adotar a medida menos danosa possivel, através da compatibilizacdo enire os interesses
sacrificados e aqueles que se pretende proteger. Os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade acarretam a impossibilidade de impor consequéncias de severidade
incompativel com a itrelevéincia de defeitos. Sob esse dngulo, as exigéncias da lei ou do Edital
devem ser interpretadas como instrumentais. (Comentarios a lei de licitagdes e contratos
administrativos, 13. ed, p. 76, Editora Revista dos Tribunais).

Imperiosa a mengdo que o Tribunal de Contas da Unido (TCU), conforme colacionado no tépico
acima, possui iniimeros entendimentos no sentido que a Administragdo Publica deve se pautar pelo
formalismo moderado, que prescreve a adogao de formas simples e suficientes para propiciar adequado
grau de certeza, seguranga e respeito ao administrados (TCU no acdrdéo 357/2015 — Plenario).

Nessa perspectiva, 0 TCU também ja se manifestou:

Nio restando configurada a lesdo & obteng@o da melhor proposta, ndo se configura a nulidade do
ato. Erro no preenchimento da planilha de formacio de preco do licitante nfo constitui motivo
suficiente para a desclassificagio da proposta, quando a planilha puder ser ajustada sem a
necessidade de majoragdo do prego ofertado. (Acérddo 1811/2014-Plenério)

Lado outro, o item 12.10 do Edital de Tomada de Preco n.? 42/2021, dispde que:

12.10 Erros no preenchimento da planilha nfo constituem motivo para a desclassificagio da
proposta.

Assim, ao invés de desclassificar a Recorrente, data venia, a d. Comissdo Julgadora deveria ter a
intimado para prestar esclarecimentos, assim como fez com as demais licitantes em relagdo ao preco
inexequivel. Isso aumentaria a competitividade do certame, proporcionaria isonomia entre as licitantes e
permitiria a real busca pela proposta mais vantajosa para a municipalidade, com uma economia de mais
de R$ 680.000,00 (seiscentos e oitenta mil reais).

Destarte, resta clarividente que a empresa Recorrente nio deveria ser desclassificada de antemé@o
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da presente licitagdo, ainda mais por se tratar de um valor irrisério, inferior a 0,01% do valor apresentado
pela Recorrente para a realizagio da obra, se tratando inclusive de um mero erro no preenchimento da
planilha, conforme evidenciado pelas razdes expostas.

Ademais, os Tribunais de Contas da Unido e dos Estados, bem com os Tribunais Regionais e
Superiores, ja sedimentaram entendimento no sentido de que ndo é motivo suficiente para
desclassificacdo da proposta quando houver erro no preenchimento da planilha de formacéo de prego
do licitante, e a mesma puder ser ajustada sem a necessidade da majoracdo do prego ofertado, o queé o
caso.

Por oportuno, a Recorrente se coloca a disposigdo para poder retificar sua planilha e zerar a
coluna “materiais” dos itens 8.1 e 8.2, assim como justifica que todos os custos exigidos encontram-se

contemplados na planilha apresentada.

¢. DO CASO CONCRETO - DA REAL BUSCA PELA PROPOSTA MAIS VANTAJOSA PARA
A MUNICIPALIDADE

A presente licita¢do visa a, precipuamente, a obtengdo da “escolha da proposta mais vantajosa
para a Contratagdo de empresa especializada”, conforme dispde o item 4.1 do edital.

Nesse sentido, é importante destacar que a proposta da Recorrente para a realizagio da
restauracdo do Museu Histdrico Aurélio Dolabella seria no valor de R$1.894.994,52 (um milhio e
oitocentos e noventa e quatro mil reais e cinquenta e dois centavos).

Ao passo que a proposta sem BDI seria no importe de R$1.478.095,73 (um milhdo e quatrocentos
e setenta e oito mil e noventa e cinco reais e setenta e trés centavos).

Veja-se que a Municipalidade, com base nas planilhas orcamentarias apresentadas pela Secretaria
Municipal de Cultura estimou o valor total da obra em R$2.581.157,07 (dois milhGes e quinhentos e oitenta
e um mil e cento e cinquenta e sete reais e sete centavos.

Nesse sentido, a proposta apresentada pela Recorrente representaria para o Municipio uma
economia de aproximadamente R$680.000,00 (seiscentos e oitenta mil reais), implicando em grande
economia ao erario sem comprometer a qualidade dos servicos a serem prestados.

Embora seja notdrio, cumpre salientar que a Administragio Publica seja no dmbito federal,
estadual ou municipal, deve observar o disposto no artigo 37, caput da Constituigdo da Reptiblica
Federativa do Brasil (CRFB/88), que expressamente prevé os principios constitucionais que regem a
Administragio Piiblica.

No caso em questdo, a desclassificagdo da Recorrente implicaria em grave equivoco, em razdo de

violar o principio da eficiéncia, pois mesmo o edital sendo regido na modalidade tomada de prego, a
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empresa que apresentou o menor pre¢o com a melhor perfeigio técnica ndo seria escolhida.
Destarte, tendo em vista (i) o carater acessério das planilhas orgamentarias, (ii) a interpretacio
sistémica dos principios do julgamento objetivo e do da vinculagdo ao instrumento convocatorio e (iii) da

preponderdncia do principio da busca pela proposta mais vantajosa, deveria ser oportunizado a

Recorrente, como foi oportunizados ds demais licitantes no que tange ao preco inexequivel, corrigir os

erros materiais dos itens “8.1” e 8.2” de sua planilha, haja vista que ndo haveria alteragio do valor global

da proposta.

d.DO ERRO MATERIAL - ITEM 5.6
No relatério formulado pelo Setor de Orgamentos da Prefeitura de Santa Luzia/MG, que analisou
de forma técnica as planilhas referentes ao Edital de Tomada de Preco n.? 42/2021, foi apontado ainda um
outro equivoco da Recorrente, que se refere a alteracao do quantitativo do item 5.6 —Sondagem a Percussdo
D =2 ¥” Com medida de SPT (Faturamento Minimo = 30 M) em relagio a planilha or¢amentéria original.

Veja-se:

Quantitative | AZ ATELIER DA
Item Cadigo Banco Destrigdo Unid or¢ada pela ARTE
Administracdo | APLICADA

SONDAGER A FERCUSSAQ D = 2 1/2" CCN MEDIDA DE SFT
- - SONDAGEM A FERCUSSAC D CM MEDIDA DE SF . s S0

{FATURAMENTO MINIIO = 30 M)

56 |[ED-

wn

Cumpre salientar que o equivoco apontado pela d. Comissdo, se trata novamente de erro
material, que ndo é passivel de ensejar a desclassificacdo da Recorrente, nos termos do que determina o
item 12.10? do Edital de Tomada de Pregos n.? 42/2021.

Sendo assim, é imprescindivel 8 mengc&o ao item 12.11 e 12.13, que dispbem:

12.11 A planilha podera ser ajustada pelo licitante, no prazo indicado pela Comissao,

desde que nio haja majoracio do prego proposto.

2 12.10 Erros no preenchimento da planilha ndo constituem motivo para a desclassificacéo da
proposta.
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12.13 Os pregos ofertados, tanto na proposta inicial, serdo de exclusiva responsabilidade
do licitante, nio lhe assistindo o direito de pleitear qualquer alteragio, sob alegagio de erro,
omissdo ou qualquer outro pretexto.

Dessa forma, resta clarividente que no edital supramencionado existe a expressa possibilidade de
se corrigir o equivoco no preenchimento da planilha, se tratando de mero erro de digitagao.

Ad argumentandum, mesmo na hipétese de se considerar a metragem de 50 (cinquenta) metros, ao
invés da de 60 (sessenta) metros aplicada pela Administracio, o valor final do servigo de Sondagem a
Percussio D =2 ¥” com medida de SPT, previsto no item 5.6, seria plenamente exequivel.

Sendo assim, a Recorrente em consondncia com o item 12.13 do edital se compromete a realizagdo
o servigo no prego ofertado, mesmo com o equivoco apontado, razéo pela qual ndo existem fundamentos
faticos e juridicos que justifiquem a desclassificacdo da Recorrente no tocante a suposta alterago do

quantitativo do item 5.6

e.DO EQUIVOCO NO EDITAL
O Setor de Orcamentos da Prefeitura Municipal de Santa Luzia/MG, em sua analise técnica das
planilhas referentes ao Edital de Tomada de Preco n.? 42/2021, afirmou que haveria cometido um equivoco
na anilise do valor total da obra, tendo em vista que desconsiderou o item 8.5 — Limpeza Permanente a

Obra — 01 Servente x 4 Horas Didrias, no somatdrio final da planilha, veja-se:

Ademais, constatou-se uma inconformidade no valor total da obra, visto que o item 8.5
- LIMPEZA PERMANENTE DA OBRA - 01 SERVENTE X 4 HORAS DIARIAS n3o foi
contabilizado no somatério final da planiiha. No entanto. em virtude desse item ser pouco
relevante no monfante da obra. a equipe técnica da Secretaria de Cbras recomenda a
desconsideracdo e ndo execu¢do desse item, pois as empresas ndo podem ser penalizadas
por um erro da Administracdo Publica. Cabe ressaltar que. mesmo que esse item fosse
contabilizade no somatério das propostas das licitantes, a empresa Restaure Construtera Ltda
permaneceria com a propesta de menaor valor, conforme imagens abaixo:

Nesse sentido, tem-se que a comissdo deliberadamente nao analisou um item expresso no edital,
afirmando ainda que, supostamente, a empresa Restaure Construtora Ltda permaneceria com a proposta
de menor valor.

Contudo, com o devido respeito ao entendimento apresentado, € necessario destacar que a

Recorrente foi desclassificada da presente licitacdo sob o seguinte fundamento:
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O julgado colacionado pela d. Comissdo, em sintese, dispde que a Administragdo ndo pode
descumprir as disposicdes no edital, com base no principio da “vinculagdo ao instrumento convocatdrio”.

Todavia, a mesma referida comissio assumiu que deixou de apreciar o item 8.5 no somatorio final
da planilha, em manifesta violagdo ao edital e em claro ato contraditério.

Cumpre salientar que no ordenamento juridico brasileiro existe a proibicio dos comportamentos
contraditérios (venire contra factum proprium), que veda que uma parte adote um comportamento diverso
daquele adotado anteriormente, em verdadeira surpresa & outra parte, sendo evidente que se busca
proteger com este principio a boa-fé e a lealdade das relagdes juridicas.

Dessa forma, a desclassificacio da Recorrente pela suposta violagdo ao Edital, e no ato
subsequente a mitigacdo do principio da “vinculacdo ao instrumento convocatdrio”, demonstra de forma
inequivoca o comportamento contraditério desta D. Comissdo, passivel de anulagio de tal etapa da
licitagdio, visando garantir o devido respeito ao principio da legalidade e o procedimento disposto na Lei

8.666/93, que rege o presente Edital.

V. DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS
Destarte, com base nas razdes de fato e de direito ora apresentadas, requer:
a) O Recebimento do presente recurso, em seu efeito suspensivo, nos termos do
artigo 109, §2°, da Lei 8.666/93;
b) Ao final, o provimento do presente Recurso Administrativo, notadamente para
declarar a classificagiio da A3 Atelier de Arte Aplicada no certame instaurado pelo Edital de
Tomada de Preco de n.? 42/2021 da Prefeitura de Santa Luzia/MG, uma vez que comprovou a

razoabilidade de sua proposta em estrita consonéncia ao edital.
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o) Ad argumentandum, na hipétese de nao acolhimento do presente recurso,
requer seja expressamente declarada a razdo pela qual foram desconsiderados os fatos e

fundamentos aqui apresentados.

Termos em que PEDE DEFERIMENTOQO.

Belo Herizonte, 29 de julho de 2021.
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Por meio de seu procurador ADRIANO LUIS DE SOUZA
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