PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA LUZIA
SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE

COMUNICACAO INTERNA

DATA: 20/10/2022

De: Secretaria Municipal de Saude CIN® 1104/2022

Para: Superintendéncia de Licita¢goes e Compras

A/C Dra. Fabiana Silva

Assunto: Solicita Parecer Juridico acerca das consideracdes contidas nesta
Cl e referentes ao Contrato n° 196/2021 firmado com a empresa

ENGELAGO.

4 10 ij&m ferY

Em substituicido as Comunicagbes Internas de n°s 603/2022, datada
de 27/05/2022; 843/2022, datada de 10/08/2022; 928/2022, datada de
15/09/2022 e 988/2022, de 21/09/2022, encaminhamos a presente C. I.

Senhora Superintendente,

para informar que este Municipio, por intermédio do Fundo Municipal de
Saude, promoveu licitagcdo na modalidade Tomada de Precos n°® 067/2021,
cujo objeto contratual fora a construcédo da Unidade Basica de Saude (UBS)
Jabaquara, no Bairro Sdo Benedito, nesta cidade, o que se efetivou com a
empresa ENGELAGO CONSTRUTORA E ENGENHARIA DA LAGOA LTDA,,
por intermédio do Contrato n°® 196/2021.

No entanto, no caso presente, o Arquiteto responsavel previu em seu Projeto
Arquiteténico, uma Area Coberta de Atividades Coletivas, porém, néo a incluiu no

Projeto de Implantacdo da referida obra.

Por decorréncia, embora a planilha de composicdo de servicos e custos
licitada tenha contemplado servicos e materiais para a construcédo da Area Coberta
de Atividades Comunitarias, os quantitativos planilhados nao foram suficientes a
implantacao da sobredita area. Objetivamente falando, o Engenheiro Orcamentista
na elaboracdo da planilha de servigos e cotacdo de precos dos itens utiliza-se das

informacdes dos itens elencados pelos Engenheiros responsaveis por cada projeto e

pelo Arquiteto em seu projeto arquiteténico e também no de implantacédo.
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Como este ultimo nao previu, equivocadamente, a Area Coberta de

Atividades Comunitarias, da planilha orcamentaria licitada ndo foram previstos os
quantitativos de itens adequados para a implantacdo e execugdo da mencionada
area comunitaria, que, mais uma vez, reiteramos ser indispensavel ao atendimento

integral dos interesses publicos a que a obra se propunha e propoée.

Esse equivoco, necessario ressaltar, nao gerou qualquer atentado ao
principio da isonomia entre os licitantes, uma vez que todas as propostas
comerciais formuladas pelas empresas que participaram da Tomada de Precos n°
067/2021 se restringiram aos itens e quantitativos destes constantes da Planilha
de Composicdo de servicos, quantitativos e precos apresentada pela Administragao

Pablica.

Apesar do incompatibilidade entre os projetos acima mencionados,
fora preciso dotar a UBS Jabaquara com o espaco e edificacbes necessarias a
execucdo dos servicos destinados a implantacdo da Area Coberta de
Atividades Comunitarias, onde, cotidianamente, sdo realizadas atividades do
NASF, terapias em grupo, reunides com a comunidade assistida, atividades
de ginastica para idosos, dentre outras. A este respeito € mister esclarecer
que todas as Unidades Basicas de Saude, sendo as antigas, as alugadas,
aquelas ja foram construidas e que estdo em construgdo durante a gestao
2018/2020 e 2020/2024 prevéem a existéncia dessa Area Coberta de
Atividades Comunitarias. No entanto, no caso presente, o Arquiteto
responsavel previu essa area somente no seu Projeto Arquitetdnico, porém,
nédo o incluiu no Projeto de Implantagdo da referida obra, razdo pela qual se
deu a necessidade da alteracédo qualitativa do projeto de implantacdo com o

consequiente acréscimo de quantitativos.

A nosso entender os fatos caracterizariam a previsdo constante da letra

“a” do inciso I do art. 65 da Lei n° 8.666/93, verbis:

“Art. 65. Os contratos regidos por esta Lei poderdo ser

alterados, com as devidas justificativas, nos seguintes casos:

I - unilateralmente pela Administracao:




a) quando houver modificacdo do projeto ou das especificacées, para

melhor adequacdo técnica aos seus objetivos;

Efetivamente, a constatacdo do erro no projeto de implantacéo

somente ocorreu posteriormente, durante a mobilizagdo para o inicio da

obra.

Assim, o valor inicial da contratagdo que houvera sido de R$
1.451.820,24 (Hum milhdo quatrocentos e cinglienta e um mil oitocentos e
vinte reais e vinte e quatro centavos), deveria ser, na realidade, de
R$1.625.930,09 (Um milhao, seiscentos e vinte e cinco mil, novecentos e
trinta reais e nove centavos), sendo este Ultimo valor a somatéria da
proposta comercial da contratada acrescida dos servicos necessarios e

decorrentes da alteracdo do Projeto de Instalagao da obra em epigrafe.

Neste contexto, mister ressaltar que, a Lei de Licitagdes e Contratos
Publicos trazem hipéteses excepcionais, pelas quais a Administracdo Publica
tem a possibilidade de alterar o instrumento contratual, respeitados os
principios definidos no ordenamento e, desde que, sem desnaturar o objeto

contratado, o que nio ocorreu no presente caso.

O art. 65 da Lei 8666/93 nos apresenta as duas modalidades de

alteracao contratual, a saber:

a) alteracdo qualitativa — relacionada com as condigdes do objeto,
aplicando-se quando fatos ensejarem a necessidade de alteracéo do projeto
ou das especificagbes do objeto para adequagdo técnica e melhor

atendimento do interesse publico (letra “a” do inciso I do art. 65).

b) alteracdo quantitativa - enseja a alteracao do quantitativo do
objeto, isto é, da quantidade contratada, sendo o valor contratual utilizado
apenas como pardmetro para afericao do montante a ser acrescido ou
suprimido, conforme o caso, cujo limite €, para os acréscimos, de 25% do

valor inicial atualizado do contrato no caso de compras, obras e servigos e de
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A Lei de Licitacées e Contratos, em seu art. 65, inciso I, ao tratar das.
hipoteses de modificagdo unilateral dos contratos, diferentemente do que fez
com as alteracdes quantitativas, ndo faz referéncia expressa a obediéncia de
quaisquer limites para as alteragées de ordem qualitativas. Dai, surge a
divida de muitos gestores se as alteragcbes qualitativas podem ser
impostas de forma ilimitada & parte contratada ou, ao contrario,

também devem respeitar os limites objetivos do §1°.

Marcio Cammarosano esclarece sobre o tema:

“£ bem verdade que a inexisténcia, em principio, de limites rigidos
expressos em lei, para alteracbes qualitativas, ou determinadas por
fatores ndo previstos quando da licitagdo e assinatura do contrato, se ndo
obstam os aditamentos que se fazem indispensdveis a consecugdo dos
objetivos legitimamente colimados, ou que se apresentam CcoOmo
acentuadamente recomendados por razées de ordem técnica, ndo tem o
conddo de fazer desaparecer possiveis responsabilidades por
imprevidéncias injustificiveis da Administragdo a época do certame
licitatério.

Também é verdade que a inexisténcia de limites rigidos para fazer
frente a alteracées qualitativas e ou situagées imprevistas nao
autoriza desnaturar o objeto do contrato, nem realizar
intervencées de tal ordem que lhe alterem profundamente as
caracteristicas consoante inicialmente concebidas e
consubstanciadas no projeto e or¢camento anexos ao edital do

certame licitatorio.” (g. n.)

Embora a doutrina divirja sobre o assunto, havendo autores, do calibre
de Caio Tacito e Marcel Justen Filho, defendendo a néo aplicagéo dos limites
do § 1° do art. 65 da Lei 8666/93 as alteragdes qualitativas simplesmente
em razdo de auséncia de regramento legal especifico para tanto, na
esteira de Hely Lopes Meirelles, Jessé Torres Pereira e Lucas Rocha Furtado,
a observancia dos limites objetivos previstos no § 1°, invocando as mesmas
razdes ja apontadas para a imposicao de limites as alteragdes quantitativas,
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Cumpre-nos, pois, no caso sob analise, para atendimento do

interesse publico e sem causar prejuizo do lastro legal que deve

balizar as decisbes do gestor piblico, devido ao fato da vacancia legal
quanto a fixacdo do percentual de acréscimo no caso de ocorréncia de
acréscimos qualitativos em contrato de obra, deve esse se posicionar “nem

tanto ao mar e nem tanto a terra”.

Sugerimos, pois, a aplicacdo dos principios da razoabilidade e da

proporcionalidade.
Segundo Alexandre de Morais:

“0 principio da razoabilidade utiliza-se do meio-termo
aristotélico que, conforme Kelsen, é norma de justica, ou seja: '‘Como
norma referida ao modo de tratar os homens, surge também o preceito
geral do comedimento, a idéia de que a conduta reta consiste em nao
exagerar para um de mais nem para um de menos, em manter,

portanto, o Gureo meio-termo.” (grifo nosso)

Em sua obra intitulada “Teoria dos Principios”, Humberto Avila
discorre minuciosamente sobre a razoabilidade, atribuindo-lhe trés
acepcoes, oriundas dos sentidos atribuidos ao seu uso. Portanto, segundo o

autor, haveria a “Razoabilidade como equidade quando harmoniza-se a

norma geral com o caso individual, a Razoabilidade como congruéncia

quando exige-se a harmonizacdo das normas com suas condicdes

externas de aplicacio e a Razoabilidade como equivaléncia no

momento onde houver uma equivaléncia entre a medida adotada e o

critério que a dimensiona.”

A respeito do principio da razoabilidade, ensina Celso Antoénio

Bandeira de Melo:

“Enuncia-se com este principio que a Administracdo, ao atuar no
exercicio de discricdo, terd de obedecer a critérios aceitaveis do ponto
de vista racional, em sintonia com o senso normal de pessoas
equilibradas e respeitosas das finalidades que presidiram a outorga

da competéncia exercida.”
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E continua o Digno Professor:

Com efeito, o fato de a lei conferir ao administrador certa liberdade
(margem de discricdo) significa que lhe deferiu o encargo de adotar, ante
a diversidade de situacdes a serem enfrentadas, a providéncia mais
adequada a cada qual delas. Nao significa, como € evidente, que lhe haja
outorgado o poder de agir ao sabor exclusivo de seu libido, de seus humores,
paixdes pessoais excentricidades ou critérios personalissimos, e muito
menos significa que liberou a Administracdo para manipular a regra de
Direito de maneira a sacar dela efeitos ndo pretendidos nem assumidos pela
lei aplicanda. Em outras palavras: ninguém poderia aceitar como
critério exegético de uma lei que esta sufrage as providéncias
insensatas que o administrador queira tomar; é dizer, que avalize
previamente as condutas desarrazoadas, pois isto corresponderia

irrogar dislates a propria regra de Direito.”

De conformidade com a manifestacdo do Dr. Celso Antonio Bandeira
de Melo ninguém poderia aceitar como critério exegético de uma lei
que esta sufrage as providéncias insensatas que o administrador
queira tomar. Mas, as providéncias que a Secretaria propoée nao sao
insensatas e o critério exegético que propomos para a solucéo juridica para o
enfrentamento da situacdo fatica ndo é invencdo oportuna de meros
servidores desta Secretaria de Satide, mas, embasa-se em entendimentos de
significativos nomes do Direito Administrativo Brasileiro como Caio Tacito e
Marcal Justen Filho. Sdo eles que encabe¢cam uma pléiade de outras mentes
brilhantes e que justificadamente entendem que a administracéo, no caso de
alteracées qualitativas dos contratos, néo esta vinculada ao limite de 25%

para os acréscimos decorrentes de execugao de obra.

Neste caso, importante atentarmos para o artigo intitulado “Os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade e seu campo de
atuacao nos julgados do TCU”, disponivel em

file:/ / /C:/Users/deciofilho/Downloads /605-Texto%20do%20artigo-1232-1-

10-20151008.pdf , cujo autor Carlos Mauricio Lociks de Araujo, de forma




clara e também com embasamentos de autores consagrados do Direito

Brasileiro, aduz, verbis:

“Conforme se demonstra a seguir, a despeito de suas diferencas
conceituais, os dois principios visam a coibir o excesso ou o abuso do poder do
Estado, quando disfarcado pela legalidade meramente formal. Disso resulta
que, na maioria dos casos, chega a ser indiferente invocar um ou outro. No
plano do Direito Administrativo, ambos os principios coexistem, segundo Celso
Anténio Bandeira de Mello. Para esse autor, a razoabilidade do ato
administrativo discriciondrio reside na obediéncia de critérios
racionalmente aceitdveis segundo o senso comum, ou seja, conforme a
razdo do chamado homem médio. Esse critério, para o autor, busca
invalidar condutas “desarrazoadas, bizarras, incoerentes ou praticadas
com desconsideracdo as situacdes e circunstdncias que seriam
atendidas por quem tivesse atributos normais de prudéncia” e
sensatez, bem como disposicdo de acatar as finalidades da lei que ampara o
ato praticado. Em suma, a lei que atribui poder discriciondrio a um

administrador publico repudia os atos desarrazoados.

Ainda conforme o citado Administrativista, o principio da
proporcionalidade, a seu turno, reza que “ninguém deve estar obrigado a
suportar constricées em sua liberdade ou propriedade que ndo sejam

indispensdveis a satisfacao do interesse publico”.

Assim sendo, a legitimidade e a validade do ato administrativo
encontram limites numa propor¢do razodvel entre a sua extensdo e
intensidade, de um lado, e a finalidade publica a que se destina, de outro.
Para Celso Anténio Bandeira de Mello, esse principio é uma faceta da
razoabilidade. Com efeito, o ato que impde ao administrado um onus
exorbitante em relacdo aos beneficios dele esperado, ou seja, que é
desproporcional, ndo pode ser considerado razodvel. A medida considerada
desproporcional é também irrazodvel por ser ilégica, incongruente, inadequada

ao fi m almejado na norma que, em tese, lhe da amparo.
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O Ministro Walton Alencar Rodrigues, que bem sintetiza a andlise da

questdo e restringe a solucdo adotada a casos excepcionais:

“No entanto, em situacées extremamente excepcionais, os
administradores publicos se véem no dilema de ter que escolher entre
duas situacdées antagénicas, ambas legitimas e de implementagdo
impositiva, cuja opg¢do por uma delas acarretard, necessariamente, o
desatendimento da outra, revelando verdadeiro conflito de bens,
valores ou principios constitucionais. (... Entdo, neste caso, o
administrador publico tinha que decidir entre seguir estritamente as
normas de execucdo orcamentdria ou garantir a continuidade do
servico de manutencdo dos elevadores, a fim de assegurar os direitos
a seguranca e a vida dos usudrios. Como vem sendo destacado na
doutrina e na jurisprudéncia do STF, essa colisdo entre principios de
igual hierarquia deve ser solucionada a Iluz do principio da

proporcionalidade.”

Esse julgado mostra a singular e tormentosa situagdo do gestor ptiblico
diante de dois caminhos eventualmente excludentes: a aderéncia a
legalidade estrita ou a busca do interesse piublico? Como se vé,
sopesadas as peculiaridades do caso, o Tribunal endossou a segunda opgao,

que se ajusta ao principio da razoabilidade e da proporcionalidade.

"Para finalizar, entende-se demonstrado que os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, com enfoque nas decisées do
TCU, permitem conciliar o interesse publico e outras diretrizes da
AdministracGo com o rigor do principio da legalidade que,
eventualmente, pode gerar situacdes desarrazoadas ou provocar danos

desproporcionais aos beneficios dele esperados.”

A aplicabilidade do principio da razoabilidade respeitados os estritos
limites da proporcionalidade recomendam a adogdo de uma das medidas

propostas pelos subscritores para a solugéo do caso em espécie, posto que

se refira a acréscimos qualitativos da obra, como alhures demonstrado.
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Novamente enviamos em anexo a presente C. I. os seguintes

documentos

1) Projeto de implantagdo da obra da UBS Jabaquara como licitado,

Doc. 01;

2) Projeto de implantacdo da obra da UBS Jabaquara retificado

posteriormente, Doc. 02;

3) Anotacdo de Responsabilidade Técnica referente a retificagdo do

Projeto de Implantag¢édo da UBS Jabaquara, Doc. 03;
4) Planta baixo — Lay-out conforme licitado — Doc. 04;

5) Planilha orcamentaria dos servicos acrescidos em virtude da

alteracao qualitativa do Contrato n° 198/2021.

Acresce salientar, ainda, que os Engenheiros que abaixo assinam esta
Comunicacédo Interna reconhecem técnica e formalmente que ocorreu
equivoco entre o projeto arquiteténico e o projeto de implanta¢do ambos na
fase preparatéria da licitagdo, embora o Arquiteto responsavel pela
elaboracdo do Projeto Arquiteténico e Projeto de implantacdo iniciais ja nao
faz parte dos quadros de servidores desta Pasta e da Prefeitura Municipal de
Santa Luzia, donde surgiu a necessidade das alteracées neste ultimo para
atendimento ao interesse publico na construcdo da referida Area Coberta de
Atividades Comunitarias, apés firmado o Contrato n° 196/2021 com a

empresa ENGELAGO.

Esses mesmos Engenheiros reconhecem que os acréscimos elencados
na Planilha (doc. 5) a esta anexa, foram decorrentes das alteragoes

qualitativas supra descritas.

Assim e embasados na legislagdo, doutrina e jurisprudéncia supra
mencionadas, aplicando-se ao caso concreto os principios da razoabilidade e
da proporcionalidade, solicita-se que o valor de R$ 174.109,85 (Cento e
setenta e quatro mil, cento e nove reais e oitenta e cinco centavos),

custo orcado para acréscimos necessarios a execugao da éxrea Coberta de
e i
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Atividades Comunitarias, decorrentes da modificacdo técnica do Projeto de
Implantacdo da obra para atendimento desta as suas finalidades e ao
interesse publico, seja acrescido ao valor inicial do Contrato n° 196/2021,
passando este a ser considerado como R$1.625.930,09 (Um milhéo,

seiscentos e vinte e cinco mil, novecentos e trinta reais e nove centavos).

Solicitamos, ainda, que seja estudada a possibilidade de firmarmos
Termo Aditivo sem repercussdo financeira e com alteracdo percentual,
excluindo-se 11,99% (onze e noventa e nove décimos percentuais) sobre o
valor inicial do contrato, excluindo-se, destarte, o percentual acima do
calculo da porcentagem sobre o valor do contrato para efeitos do § 12 do art.
65 da Lei 8666/93 e alteragdes, uma vez que esse percentual corresponde
exatamente aos servicos que foram necessarios para a efetivacdo das

alteracdes qualitativas acima mencionadas.

Por fim, solicitamos o envio desta Comunicagéo Interna e do processo
licitatério Tomada de Precos n°® 067/2021 & Procuradoria Geral do Municipio

na pessoa do Dr. Falkner Botelho para

Santa Luzia, 20 de outubro de 2022.

.

N

ontratos e Patrimoénio

Carlos Augusto Anacle Xavier
Matricula n°® 34.885
Orcamentista

Matricula n° 34.862
Engenheira Civil
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Bruno Marcio Moreira Almeida
Secretario Municipal de Obras
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Nadia Cristina Dias Duarte Tomé

Secretaria Municipal de Satide
Santa Luzia - MG
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Pagina 1/1

ART OBRA / SERVICO

g Anotacio de Responsabilidade Técnica - ART
¥ N° MG20221372583

Lei n° 6.496, de 7 de dezembro de 1977

Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Minas Gerais

COMPLEMENTAR a
MG20210688406

1. Responsavel Técnico
LORRANE CARDOSO DE DEUS

Titulo profissional: ENGENHEIRA CIVIL RNP: 1417489766
Registro: MG0000229376D MG

2, Dados do Contrato

Contratante: FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE CPF/CNPJ: 11.285.036/0001-85
AVENIDA OITO N°; 50

Complemento: Bairro: FRIMISA

Cidade: SANTA LUZIA UF: MG CEP: 33045090

Contrato: 196/2021 Celebrado em: 08/09/2021

Valor: R$ 1.656.723,68 Tipo de contratante: Pessoa Juridica de Direito Publico

Acao Institucional: Outros

3. Dados da Obral/Servigo

ALAMEDA IBIRAPUERA N°: 473

Complemento: Bairro: ASTECA (SAQ BENEDITO)

Cidade: SANTA LUZIA UF: MG CEP: 33120180

Data de Inicio: 04/10/2021 Previséo de término: 03/10/2022 Coordenadas Geogréficas: 0,0

Finalidade: SAUDE Cédigo: Nao Especificado

Proprietario: FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE CPF/CNPJ: 11.285.036/0001-85

4, Atividade Técnica

14 - Elaboragéo Quantidade Unidade
81 - Projeto Arquitetdnico > CONSTRUGAQ CIVIL > EDIFICAGOES > DE EDIFICAGAO > #1.1.1.1 - 1.443,58 m?
DE ALVENARIA

Ap0s a conclusdo das atividades técnicas o profissional deve proceder a baixa desta ART

5. Observagdes
HOUVE UM MODIFICAGAO EM UMA AREA DE 29,90 M?, O QUE IMPLICOU EMUMA MODIFICAGAQ NO PROJETO ARQUITETONICO E NO DE
TERRAPLENAGEM, GERANDO UM ACRESCIMO NO VALO DO CONTRATO INCIAL

6. Declaragbes
- Declaro estar ciente de que devo cumprir as regras de acessibilidade previstas nas normas técnicas da ABNT, na legislagéo especifica e no decreto
n. 5296/2004.
- A Resolugdo n° 1.094/17 instituiu o Livro de Ordem de obras e servigos que sera obrigatdrio para a emissao de Certiddo de Acervo Técnico - CAT
aos responsaveis pela execugao e fiscalizagio de obras iniciadas a partir de 1° de janeiro de 2018. (Res. 1.094, Confea) .
- Clausuta Compromisséria: Qualquer conflito ou litigio originado do presente contrato, bem como sua interpretagé@o ou execugao, sera resolvido por
arbitragem, de acordo com a Lei no. 9.307, de 23 de setembro de 1996, por meio da Camara de Mediagéo e Arbitragem - CMA vinculada ao Crea-MG,
nos termos do respectivo regulamento de arbifragem que, expressamente, as partes declaram concordar

7. Entidade de Classe
SENGE-MG - Sindicato de Engenheiros no Estado de Minas Gerais

8. Assinaturas

Declaro serem verdadeiras as informagdes acima LORRANE CARDOSO DE DEUS - CPF: 123.755.056-46

NADIA CRISTINA DIAS DUARTE Assinado de forma digltal por NADIA CHISTINA DIAS DUARTE
, de de TOME:68367341600 ;‘:z?:gzﬁ;ﬁfg’?ﬁmsm'w
Local data FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE - CNPJ: 11.285.036/0001-85

9. Informacgdes
* A ART é valida somente quando quitada, mediante apresentagfio do comprovante do pagamento ou conferéncia no site do Crea.

10. Valor
Valor da ART: R$ 88,78 Registrada em: 10/08/2022 Valor pago: R$ 88,78 Nosso Nimero: 8599305725

A autenticidade desta ART pode ser verificada em: https:/fcrea-mg.sitac.com.br/publico/, com a chave: 774B7
Impresso em: 19/10/2022 &s 13:29:12 por: , ip: 200.195.75.234

www.crea-mg.org.br crea-mg@crea-mg.org.br

Tel: 0312732 Fax: Conseho Regional de Engenharia

& Agranamia da Minas Gerals
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PREFEITURA
SANTA LUZIA

PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA LUZIA

PLANILHA REFERENTE AOS SERVICOS ACRESCIDOS EM VIRTUDES DA ALTERAGAO QUALITATIVA DO CONTRATO 196/2021 - UBS JABAQUARA
LICITAGAO ACRESCIMO QUALITATIVO
VALOR VALOR VALOR VALOR
5 A D A UANTI . ! A -
ITEM CODIGO ORGAO ESCRIMINACAO DOS SERVICOS UNIDADE | Ql DADE UNITARTIO UNITARTIO <>MM”>...&>.. QUANTIDADE C”_MM—H._._ UNITARTIO VALOR 4wnwu.ﬂ>r com
SEM BDI COM BDI BDI BDI COM BDI 8DI
TRANSPORTE COM CAMINHAO
BASCULANTE DE 14 M, EM VIA URBANA
35 95876 | SINAPI PAVIMENTADA, DMT ATE 30 KM (UNIDADE:| M3XKM 3.473,40 1,17 1,47 5.119,83| 56.917,28 1,17 1,47 83.896,66
M3XKM). AF_07/2020
ESCAVACAO VERTICAL A CEU ABERTO,
3.7 101277 | SINAPI |g OBRAS DE INFRAESTRUTURA, M3 824,47 16,62 20,95 17.276,65 1867,22| 16,62 20,95 39.127,32
PREGAGEM DA FRENTE COM
VERGALHAO 16 MM AGO CA-50 EM TUBO
5.55 DMPOSIGH CPU {DE PVC D =50 MM COM PERFURAGAO EM M 800,00 83,78 105,62 8449665 286,00, 83,78 105,62 30.207,55
D =100 MM E INJECAO DE CALDA DE
CIMENTO
1 ADMINISTRACAQO LOCAL 87.109,21 9.941,85
5.5.6 | 06.04.03 SUDECAF mw_w_m_mo_zmzqo E COLOCACAO DE TELA KG 301,00 9,243 11,65 3507,45 690,62 9,24 11,65 8.047,55
CONCRETO PROJETADO VIA SECA FCK =
5.5.4 | 1207715 | SINAPI |25 MPA APLICADO EM SUPERFICIES M3 31,47 602,6515 759,76 23909,73 2,00 602,65 759,76 1.519,53
INCLINADAS E VERTICAIS
APLICACAO DE LONA PRETA, ESP. 150
3.12 |ED-50600| SETOP |11 <% o N ol USIVE FORNECIMENTO M2 272,95 1,93 2,43 663,27
MONTAGEM E DESMONTAGEM DE
ANDAIME METALICO PARA FACHADA COM
5.53 |ED-48246] SETOP |PISO METALICO, EXCLUSIVE M2 232,00 5,8539 7,38 1.712,16 59,60 5,85 7,38 439,85
FORNECIMENTO DO ANDAIME E
RODAPE/GUARDA-CORPO EM MADEIRA
557 DMPOSICA  CPU |DRENO BUZINOTE 40 MM UN 21,00 12,29 15,50 325,44 10,00] 12,29 15,50 154,97
FORNECIMENTO DE ANDAIME METALICO
PARA FACHADA (LOCACAQ), INCLUSIVE .
552 | ED-9075 | SETOP | ot Ico £ SAPATAS, EXCLUSIVE | M2XMES 116,00 2,9625 3,73 433,24 29,80 2,96 3,73 111,30
MONTAGEM E DESMONTAGEM
~ 1 TOTAL 174.109,85
[ ] & VALOR CONTRATO INICIAL: 1.451.820,24
Carlos Augusto Anacieto Xavier 1~/ o%. % 11,99%
Matricula - 34.885 , Gartos
Orcamentista ;
620687
Ci \bomww Sa Santa Luzia

oteria de Satd



